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1. INTRODUGAO

O contrato. de seguro ¢ polarizado pelorisco. Sua causa é a garantia
deinteresse legitimo dosegurado contrariscos predeterminados (art. 757
do Codigo Civil).? Compreendido como a possibilidade de sinistro, ou
. seja, de evento desfavoravel ao interesse legitimo do segurado, previsto
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" rodugdo. In: MIRAGEM, Bruno; CARLINI, Angélica (Org.) O direito dos Seguros.
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2015, p. 25 e ss. PETERSEN, Luiza. O riscono contrato de seguro. Sao Paulo Roncarati,
2018, p. 42 e ss.
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no contrato, cujaocorréncialeva o pagamento da indenizacdo securitdria,* o risco
€ elemento essencial, que justifica a existéncia do contrato seguro.” Sua auséncia,
inicial ou superveniente, leva a extincdo do contrato. Da mesma forma, irradia
efeitos quanto a estrutura e base econdomica do contrato, refletindo em todas as
etapas da relacao juridica e servindo de parametro para o cdlculo do prémio.

Nafase de execucio do contrato de seguro, a alteragio superveniente do risco
justilica a incidéncia de regras especificas e consequéncias proprias, resultando
no reconhecimento de uma série de direitos e obrigacées aos contratantes, ao se-
gurado e ao segurador. Nas situacoes de agravamento do risco ou de diminuicio
relevante, a ordem juridica intervém, seja possibilitando a revisao do prémio ou
aresolucdo do contrato, seja exigindo a comunicacio da circunstincia a contra-
parte, ou vedando o agravamento intencional.

No direito brasﬂelro a alteracdo do risco é dlsc1plmada pelos arts. 768, 769
e 770 do Codigo Civil e suscita diversas questoes préticas, tendo destaque em
aspectos essenciais do tipo contratual do seguro. Muitos litigios entre segurado e
segurador, envolvendo o cabimento da indenizacao securitaria, tem por objetoa
configuracao do agravamento do risco e seus efeitos. Nesse sentido, sao paradig-
mdticos na jurisprudéncia, os casos em que se discute a perda do direito a garantia
por agravamento intencional do risco (e.g., conducao do veiculo segurado em
estado de embriaguez; pratica de racha com o veiculo segurado; ndo observancia
deescoltaarmada ou de sistema de rastreamento no seguro de transporte etc.). Ao
mesmo tempo, alteracoes supervenientes do risco, de grande intensidade — caso
das repercussoes de uma pandemia como a da Covid-19 — colocam em destaque
a possibilidade de revisio do prémio ou deresolucio do contrato.

A alteracdo do risco, contudo, carece de delimitacao conceitual mais precisa
no direito brasileiro. Nio raro, o agravamento do risco tem seu sentido dema-
siadamente alargado, dando causa a debates que nio lhe sio proprios. Assim,
por exemplo, € o caso do sinistro causado dolosamente ou em situacdes que
justificamn exclusoes de cobertura. Muitas vezes, se confunde o agravamento do

 Tisco propriamente dito, que produz efeitos juridicos, com o mero aumento do

risco, irrelevante do ponto de vista juridico ou atuarial. Da mesma forma, desafia
o intérprete a precisa-delimitacao do que consiste o agravamento intencional do
risco de que trata o art. 768 do Codigo Civil.

O presente estudo se propde ao exame da alteracao do risco no contrato de
seguro, de modo a identificar critérios para sua definicdo conceitual e efeitos no

'8

4. Para andlise mais aprofundada do conceito de risco e seus reflexos no contrato de seguro: PE-
TERSEN, Luiza, O risco no contrato de seguro. Sao Paulo: Roncarati, 2018. No direito espanhol:
. COPO, Abel B. Veiga. El 1 rlesga en el contrato de seguro. Cizur Menor: Thomson Reuters, 2015.

. MENEZES CORDEIRO, Anténio. Direito dos Seguros Lisboa: Almedina, 2016. p. 541.
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direito brasileiro. Na primeira parte, analisam-se 0s fundamentos da altéracao
do risco, com a identificacio da sua funcaoe os-efeitos no contrato de seguro. Na
segunda parte, apresentam-se os pressupostos para a qualificacdo da alteracio
relevante do risco, tanto gerais, do agravamento e da diminuicéo do risco, como
especificos, relativosao agravamento intencional do risco.

2. FUNDAMENTOSDAALTERA(;AODORISCONOCONTRATODESEGURO

Orisco éum elemento em constante muta(;ao Atualmente com a dindmica
e a fluidez da vida em sociedade, os riscos tendem a se modificar com maior ra-
pidez, comportando certo grau de volatilidade; alteram-se arealidade social e 0
comportamento do individuo, alteram-se o0s riscos. Assim, € ‘natural que o tisco
que recai sobre o interesse do segurado garantido pelo segurador, modifique-se
ao longo da wgénc.la do contrato, especialmente’ considerando* ‘que o seguro se
caractériza como um contrato de duragdo, cuja execucao tende a se prolongarno
tempo. Embora o segurador faca previsdes, na fase pré- -contratual, calculado o
prémio de modo a fazer frente ao risco garantido, este podera alterar no curso do
contrato —em natureza e dimensao. -

Em sentido estrito, a alteracdo supervemente do nsco abarca as sﬂuagoes de
agravamento ou de diminuicao do risco propriamente ditas, em que omodo como
¢ consideradona fase de formacao do contrato variaem dimensio, aumentando ou
diminuindo em razdo de circunstancias que influenciam na probabilidade ou na
1ntens1dade dosinistro (alteracdo quantitativa dorisco): Nessesentido,a alteracdo
doriscose mamfesta de multiplas formas. Pode decorrer de circunstancias alheias
ao segurado, como fatos da natureza (e.g., aumento do risco de tsunami), ou ato
de terceiro (e.g., instalacdo de fabrica de inflamaveis'ao lado do estabelecimento
comercial segurado), ou guardar relacao‘com seu proprio’ comportamento (e.g.,
mudanca de endereco ou pratica de esporte radical).®

Em sentido amplo, a alteracio superveniente do risco engloba também as
hipéteses de cessacio do risco ou de sua modificacio quahtatlva Nesses €asos,
o risco que incide sobre o,interesse do segurado altera-se em natureza, levando
a extincio ou a modificacdo do contrato. Ao modificar-se a natureza, contudo,
nio se trata propriamente de uma alteracio do risco contratado, mas de nova
cutunsténaa de risco, dlferente daquela coberta pelo seguro

P

6. DONATI, Antigono. Trattato del Diritto delle Assicurazioni Private. V. IL. Milano: Giuffre, 1952.
p. 401-402. ALMEIDA, J. C. Moitinho. O Contrato de Seguro no Direito Portugués e Comparado.
Lisboa: Livr. S4 da Costa, 1971. p. 86-87. By

7. DONATI, Antigono. Trattato del Diritto delle Assacul razioni anate V 1L Milano: Giuffre, 1952.
p. 401-402.
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Tradicionalmente, a alteracao do risco em sentido estrito, sobretude o seu
agravamento, € objeto de minuciosa disciplinanormativa.® No direito brasileiro, os
arts. 768 e 769 do Codigo Civil disciplinam as condicoes e efeitos do agravamento
dorisco, e o art. 770, asituacdo em que ocorre sua diminuicao.’ o

2.1. Funcoesdadisciplina daalteracdo dorisconoseguro

No direito dosseguros brasileiro, adisciplina daalteracao dorisco,compreen-
dido em sentido estrito, exerce dupla funcéo: a preservacio da base econdmica
do contrato de seguro ea san(;ao aoato doloso do segurado ' '

213, Preservagao dabaseeconomrcadocontrato RETEREE

A cl1sc1plma da altera(;ao do nsco seja por dlsposu;ao legal seJa conrratual
tem por funcao prec1pua apreservaciodabase economica do contrato de seguro.'
A alteragdo superveniente das circunstancias do risco coberto tem impactos na
economia do contrato."! Na medida em que representa um novo estado de risco,

8. Nos primoérdios, era regulada no préprio contrato, por-disposi¢io das partes. No tfanscorrer do
século XIX, passa a ser objeto-de disciplina legal, como norma 111derrugavel pelas partes. Nesse
sentido, inicialmente, verificaram-se normas legislativas pontuais sobre 0 tema nos ramos mari-
timo e de incéndio. Em séguida, especialmente com o advento do Codigo Cornercial italiano de
1882 e dalei de seguros alema de 1908, passa a ser verdadeiramiente sisterhatizado nas legislagoes
dos diferentes sistemas juridicos (AGUIRRE, Felipe; ROITMAN, Hordcio. La Agravacion del
Riesgo en el Contrato de Seguro. 2. ed. Buenos Aires: Abeledo Perrot, 2012. p. 7-10). Observa-
-se que nem o Codigo Comer(:la] portugués (1888) enem o Codlgo Comert:lal italiano (1882)
regulavam a dimintticdo do risco, mas apenas o agravamento. No direito italiano, a diminuicdo
do risco foi introduzida na-legislacio com o advento do Cédigo Civil, em 1924 (art: 1.897)
(ALMEIDA, J. C. Moitinho. O Contrato de Seguro no Direito Portugués e Coniparado. Lishoa: Livr.
Sd da Costa, 1971, p. 87). Atualmente, a alteracao do risco, por agravamento ou diminuicao,
encontra disciplina nas principais leglslacoes estrangeiras. Assim, por exemplo, na lei alema do
contrato de seguro (8§ 23-27, VVG), na lei do contrato de seguro de Portugal (arts. 91-94 do
Decreto-Lei n®. 72/2008), na lei do seguro da Espanha (arts. 11-13 da Ley n®. 50/1980), na lei
de seguros da Argentina (arts. 37-45 da Ley de Seguros n®. 17.418, de 1967), no Codigo Civil
ltaliano (arts. 1897 e 1898) e no Code des Assurances frances (art. LT13-2, 3%, e L113-4). -

9. O Codigo anterior, de 1916, regulava apenas 0 agxm ament.o do risco, deixando de lado a dimi-
nuicio do risco (arts. 1453 a 1555); : i -

10. Nesse sentido: ALVIM,Pedro. O'Contrato de Segiiro. 2. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1986.p. 257.
CARVALHO SANTOS, J. M. Cédigo: Civil Brasileiro Interpretado. 10 ed. Rio de Janeiro: Freitas
Bastos, 1981. p. 340. ALMEIDA‘]. C. Moitinho. O Contrato de Seguro no Direito Portugués e
Comparado. Lisboa: Livr. S4 da Costa, 1971. p. 87. MORANDI, Juan Carlos E El riesgo en el
contrate de seguro: régimen.de las medificaciones L e 1o agravan.-Buenos Au‘es Aslrea 1974.
p- 43 ess. W ‘

11. Observa-se que a base economica do contrato de seguro.é complexa, resultando da organizagio
deum sistema contratual pelo segurador. A partir da constitii¢io de uma mutualidade e previsio
dos sinistros futures do grupo pela probabilidade estatistica, o segurador calcula o prémio puro
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diferentemente daquele considerado na formaczo do contrato para o calculo do
prémio (puro), rompe com arelacio de correspondéncia inicialmente estabelecida
entre prémio pago e risco coberto.!? ot
' Adisciplina do agravamento e da diminuicao do risco incide para conservar
tanto a relagdo de equivaléncia entre as prestacdes quanto o equilibrio do sistema
contratual, a0 lorigo da sua execu¢do. Como observa Vivante, “nell’assicurazione
il premio dovrebbe essere I'equivalente del rischio rion Solo nel momento in cuisi
stiptila, maanche in tutti i momenti successivi del contratto”. Prossegue afirmando
que “per mantenere I'equivalenza obbiettiva delle prestazioni per tutta la durata
del contratto il Codice ha interdetto all'asscurato di aggravare voluntariamente
A manutencio da relacdo de correspondéncia entre prémio (puro) e risco
coberto tem o propésito de evitarum Gnusexcessivo aoscontratantes e a oneracao
demasiada dosistema contratual que sustentao contrato de seguro. O agravamento
do risco, quando relevante, implica no recebimento de prémio puro inferior a0
necessario para fazer frente aos sinistros futuros do grupo segurado e, por con-
sequéncia, paraa garantia do risco individualmente considerado. A diminuicio
relevante do risco, por sua vez, onera o segurado, importando no pagamento de
prémio purosuperioraquele necessdrio para fazer frente aos sinistros futuros. Daf
por que a ordem juridica intervém, de modo a evitar a onerosidade excessiva,*
tutelando ora o segurador e o sistema contratual, ora o segurado, mediante a
possibilidade de revisao do prémio ou resolucio do contrato, bem como vedando
0 agravamento intencional do risco.! . & 2

Parte da doutrina vai buscar na teoria da imprevisao os fundamentos da
disciplina da alteracio do risco, relacionando-acom a pressuposicao, do século

a ser pago por segurado, o qual é correspondente 4 parcela do segurado na divisio do custo dos
sinistros futuros entre os membros do grupo. Para analise mais detalhada: PETERSEN, Luiza.

- Ovriscono contrato de seguro, Sao Paulo: Roncarati, 2018. p. 110 e ss.

12. Relacdo de correspondencia que so faz sentido considerando que o risco coberto e o prémio

. Pago sdo calculados a base de um sistema mutual. | - ;

13. VIVANTE, Cesare. Del Contratto di Assicurazione. Torino: U.T.E.T., 1936, p. 200.

14.- TZIRULNIK; Ernesto. CAVALCANTI; Flavio; PIMENTEL, Ayrton. O Contrato de Seguro. 3. ed.
Sao Paulo: Roncarati, 2016. p. 128, A ;

15. Como observa Halperin: “El asegurador y, por su intermedio, la comunidad de riesgos, deben

" ser protegidos contra las variaciones imprevisibles de ese estado del riesgo, en base al cual se

fija Ia prima'y se adscribe al riesgo en una determinada catégorfa de la comunidad, por lo que
toda alteracion no previsible, destruye los fundamentos sobié los'que estableci6 el contrato. De
ahi que deriven para el asegirado dos cargas: la de mantener el estado de riesgo — es decir, no
alterarlo por un acto suyo —y la de informar al asegurador toda alteracion del estado de riesgo,
sea por las agravaciones que él cause o que resulten por obra de terceros” (El contrato de seguro
(seguros terrestres). Buenos Aires: Tipografica Editora Argentina, 1946. p- 194).
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XIX,'® em razdo de causa superveniente.'” Outros autores analisam a alteracdo
do risco com enfoque objetivo, na quebra da base do negécio;™ considerando
que a teoria da imprevisao € bastante restritiva, requerendo a andlise de aspectos
subjetivos—em especial, aimprevisibilidade —bem como outros associadosaela,
comoa ex_traordi_:ja'riedadg ea eXternalidade do fato, Desse modo, exigem quendo
resulte a alteracao de um ato das partes'® —, a0 mesmo tempo que € controversa
a sua incidencia sobre os contratos aleatorios.” A compreensdo adequada da al-
teracdo do risco, porém, deve observar as caracteristicas do contrato de seguro.
Para tanito, nio deve bastar sen enquadramento nas categorias gerais do direito
obrigacional, devendo-se adequé-las as particularidades do tipo. E sob essa otica
que devem ser interpretadas as disposicoes relativas a alteraco do risco previstas
no Cédigo Civil, mesmo quando compreendidas pela doutrina brasileira como
“especificacdo da onerosidade excessiva para o contrato de seguro”.*

4w i

16. Para a primeira sistematizacio da teoria da pressuposicao, veja-se: WINDSCHEID, Bernhard.
Lehrbuch des pandektenrechts, Bd 1. 6. Aufl, Frankfurt, 1887, p. 394. Antes dele, identificando
que ndo se tratava de exonerat-se do vinculo assumido, mas admitindo sua modificacdo em face

-da alteragdo das circunstancias: Augustin von Leyser, Meditationes ad pandectas, v. 7. Leipzig,

o 1744,p.843. - : : @ : S
17. DONATI, Antigono. Trattato del Diritto delle Assicurazioni Private. V. I1. Milano: Giuffre, 1952.
" p. 40L. ' o ; ' o
18, De acordo com Morandi, “en la hiptesis no podria hablarse de una imprevisién, en sentido
" con que se la admite dentro de la legislacion de fondo. Antes, bien, se trataria de un dispositivo
* legal cuya razén se ser reside enla necesidad de resolver los problemas generados por el cam-
bio del estado del riesgo, siendo que éste constituye ]a base de la obligacion de asegurador, y,
consecuentemente, el elemento tomando en cuenta para establecer el equilibrio del sinalagma”.
~ MORANDI, Juan Carlos E El riesgo en el contrato de seguro: régimen de las modificaciones que lo

agravan. Buenos Aires: Astrea, 1974. p. 51. ' ; s B

19. FERREIRA DA SILVA, Luis Renato. Revisdo dos contratos: do cddigo civil ao cdodigo do consumidor.
Rio de Janeiro: Forense, 1999. p. 108-115. - =

20. A aplicacdo da Teoria da Imprevisdo aos contratos aleatorios € bastante controvertida.’ Certos

' ordenamentos juridicos, como € 6 caso do italiano, excluem expressamente essa possibilidade.
Outros, como o brasileiro, silenciam. Em linhas gerais, a impossibilidade da aplica¢do da impre-
visio aos contratos aleatorios, se explica ém razdo do fato superveniente nao poder estar dentro
da dlea normal do contrato. Parte da deutrina, contudo, sustenta a'possibilidade de aplicacao da
teoria 20s contratos aleatérios. Como analisa Nelson Borges, os contratos aleatorios possuiriam
trés dleas: “aquela estreitamente ligada A sua esséncia, fulcrada na futuridade, na incerteza, na
ocorréncia de fatos duvidosos quando a ocorréncia efetiva e ao quando se dard; uma outra, na
qual pode incidir o evento anormal (dlea da imprevisibilidade) alterando a base contratual, que
nenhuma relagio tem com a que € responsavel pela sua natureza -ilxtr_Inseca-; e ainda a comum,
na qual os riscos normais da contratacao (como o inadimplemento) podem ocorrer”, Dai por

. que, mesmo aos contratos aleatérios, subsistiria a aplicacdo da teoria da imprevisdo (A teoria da
imprevisao e 0s contratos aleatorios, Revista dos Tribunais, Sao Paulo, v. 826, p. 25-37, ago. 2004

. p.119). , S ,

21. TZIRULNIK, Ernesto. CAVALCANTI, Flavio; PIMENTEL, Ayrton. O Contrato de Seguro. 3.ed
Sao Paulo: Roncarati, 2016. p. 128 ¢ 131. :
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2.1.2. Sancd@oaoatodolosodosegurado . . ... . ..

.-A disciplina da alteracdo do risco também encentrafundamento na vedacdo
a cobertura de ato doloso 'do segurado. Esse € o fundamento especifico da nor-
ma que sanciona, com a perda do direito a garantia, o agravamento intencional
do risco (art. 768). E, também, da que sanciona a auséncia de comunicacdo do
agravamento do risco em caso de ma-fé do segurado (art. 769, caput, parte final).

A vedacio ao ato doloso do segurado constitui regra geral que acompanha
o contrato-de seguro desde sua origem remota. Em sentido amplo, compreende
a proibicio a fraude, a pratica de ato de ma-fé pelo segurado com a intencéo de
obter beneficioindevido do seguro, seja causando dolosamente o sinistro - para
receber a indenizacio securitaria —, seja omitindo intencionalmente as circuns-
tancias relevantes do risco — para pagar prémio menor que o devido —, entre ou-
tras condutas. Em sentido estrito, consiste na proibicao de cobertura de eventos
causados intencionalmente pelo segurado Slgmfu:a dizer que, para ser passivel
de cobertura, o sinistro deve ser um evento casual, que néo resulte da vontade

do segurado, embora admitido que sejam cobertos aqueles decorrentes de atos
culposos B b :

Sao dwersos os fundamentos que ]usufmam a vedacao ao ato doloso no
seguro. Sustenta-se que o dolo importaria na prépria negagéo do risco, fazendo
desaparecer aincertezaqué o caracteriza.* Igualmente, eventual cobertura de ato
doloso importaria no reconhecimento de condlcao meramente potestativa, sujeita
ao puro arbitrio de uma das partes, o que é vedado no sistema juridico brasileiro
(art. 122 do CC).* Da mesma forma, subverte a nocdo de interesse legitimo a ser
garantido, uma vez que a acdo dolosa serd rejeitada “em consideracdes de ordem
ptiblica e de moralidade”,” de acordo com padrdes éticos e morais que preﬂdem
os contratos, notadamente nos principios da boa-fé e dos bons costumes.

<y

22. BUTARO, Luca, Assicurazione (in generale; contratto, dl contmldanm) In ENCICLOPEDIA
DEL DIRJTT O, v. 111 Varese: Giuffre, 1958. p. 450. -

23. HALPERIN, Isaac. El contrato de seguro (seguros terrestres). Buenos Aires: Tipografica Editora
-Argenting, 1946. p. 265. Esta orientagdo permeou o substitutivo ao anteprojeto do Codigo Civil,
conforme notas explicativas apresentadas por Comparato: “O ato intencional do segurado, do
beneficidrio, ou de seus representantes, ¢ o tinico essencialmente inasseguravel, por excluir a
dlea e portanto o risco (art. V)" (Substitutivo ao capitulo referente ao contrato de seguro no
anteprojeto do Codigo Civil. Revista de Direito Mercantil, Industrial, Economico ¢ Financeiro. Sao
Paulo: 1. 5, ano XI, 1972. p. 147).

24. REGO, Margarida Lima. Contrato de Seguro ¢ Terceiros: ebmdos de dmalto civil. Coimbra: Ed.
Coimbra, 2010. p. 163.

25, ALMEIDA, ]. C. Moitinho. O Contrato de Seguro no Dtre:to Ponugués e C omparado. Lisboa: Livr.

_, Sa da Costa, 1971. p. 101-102.
26. DONATI, Antigono. Trattato del Diritto delle Assicurazioni Prwate V. I1. Milano: Gluffré 1952.
p. 136. MENEZES CORDEIRO, Anténio. Direito dos Seguros. Lishoa: Almedina, 2016. p. 731.
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2.2. Efeitosda alteracaorelevante dorisco

A alteracao relevante do risco’ produz efeitos juridicos, criando-direitos e
obrigacoespara os contratantes ao longo da execugao docontrato. No direito bra-
sileiro, sua disciplina varia conforme a presenca ou nao de intencio do segurado
para promover os atos que ddo causaaalteracdo.”” O agravamento nao intencional
(art. 769 do CC), também denominado de “agravamento casual”®® decorre de
fatos que sao alheios ao segurado, ou mesmo quando praticados porele, 0 sio sem
o proposito de aumentar-o risco. Tanto o agravamento quanto a diminuicio do
risco (art. 770 do CC) autorizam a revisao do prémio.oua resolucao do contrato.
Igualmente, justificama exigéncia de comunicagio da circunstancia a contrapar-
te (art. 769, caput; do CC). O agravamento intencional do risco, por suavez, é
sancionado coma perda do direito & garantia (arts. 768-& art. 769; caput, do CC).

Em relagao a0 comportamento ex1g1do dos contratantes em caso de altera-
¢do do risco, sobretudo a exigéncia de comumcagao da circunstancia agravante,
percebe-seamplo debate no direito comparado ~e,de formamais timida, no direito
brasileiro —a respeito da sua natureza juridica.® Trata-se de saber, em sintese, se
a exigéncia qualifica-se como um dever juridico,” cujo atendimento pode se dar

27 Conforme notas exphcanvas apresemadas por Comparato autor do subsumuvo apresentado
a Comissao Revisora do Anteprojeto do Codigo Civil, ‘analogamente ao chsposto quanto as
‘declaracbes iniciais do segurado, os arts. X e XI regulam as ‘agravacdes dé riscono curso do
contrato em duas disposicoes diferentes, conforme tais agravacdes tenham sido. intencionais
“ou nao”. Substitutivo ao capitulo referente ao contrato de seguro no anteprojeto do Cédigo
Civil. Revista de Dlr‘e‘tto Mercantil, fndusmal, Econdmico e, chmcezro Sao Paulo‘ n. 3, ano XI,

_p. 143-152, 1972, p. 148.

28. 'PASQUALOTTO Adalberto. Comrato&. Nominados TI1. Seguro, wmf Lmlcdo de renda )ogo e
aposta, fianca, transacdo e compromisso. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2008. | P 1i74121

29. A discussao tem origem no direito alemao no séc. XX, a partir do desenvolvimento doutrindrio
do conceito de Obliegenheiten (Para andlise do conceito: WOLF; NEUNER. Allgemeiner Teil
des Birgerlichen Rechts. 10 Auflage. Minchen: Verlag C. H. Beck, p. 210. Espeuficamente no

, direito dos seguros: HEISS, Helmut. VVG § 28 — Verletzung einer vertraglichen Obhegenheit_
In: BRUCK, Ernst; MOLLER, Hans (Hrsg.). Versicherungsvertragsgesetz. Erster Band. §§ 1-31.
Berlin: De Gruyter Recht: 2008). Posteriormente, foi recepcionada no direito italiano (no direito
dos seguros: DONATI, Antigono. Trattato del Diritto delle Assicurazioni Private. V. 11. Milano:
Giuffre, 1952. p. 383 e ss.) e em outros sistemas juridicos: HALPERIN, Isaac. El contrato de seguro
? (seguros terrestfes). Buenos Airés: Tipografica Editora Argentina, 1946, p. 157- 159). No direito
dos seguros brasileiro, a doutrina contemporanea, em alguma medida, recepciona o conceito,
compreendendo a comunicagio da circunstancia agravante como um onus do segurado. Por
todos: TZIRULNIK, Ernesto; CAVALCANTI, Flavio; PIMENTEL, Ayrton OContmto de Seguro.
3. ed. Sdo Paulo: Roncarati, 2016. p. 128.

30. “Que representa o correlato dos direitos subjetivos, imposto pela ordem juridica a uma ou a
diversas pessoas para tutela de um interesse de outrem e cujo cumprimento se garante atraves
de meios coercitivos adequados”. ALMEIDA. COSTA. Dimlo das obngae;bes 9 ‘ed. Coimbra:
Almedina, 2006. p. 66. . 2 .
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de modo coercitivo, com a responsabilidade por eventual prejuizo, ou como um
ornus, emque ndo hd obrigatoriedade, mas supoe suarealizacaopara otitularfazer
jus a eficdcia que a ele se subordina.” - :

2.2.1.  Obrigacdo de comunicar o agravamento

Taologo tenha constatado o advento de circunstanciaagravante dorisco, cabe
ao segurado comunicar o fato ao segurador. Disp6e o art. 769 do Codigo Civil:
“osegurado € obrigado a comunicar ao segurador, logo que saiba, todoincidente
suscetivel de agravar consideravelmente o risco coberto, sob pena de-perder o
direito a garantia, se provar que silenciou dema-fé”. A exigéncia sejustifica para
viabilizar o exercicio do direitoaresolucio do contrato,ouarevisao doprémio por
parte do segurador (§8 12 e 2°), assim como para aadocdo de eventuais medidas
de prevencdo do sinistro.”* G St -

A‘obrigacdo’de comunicar o agravamento resulta do reconhecimento de
ama assimetria informacional, quespesa em desfavor do segurador, quanto as
circunstancias agravantes do tisco coberto.” Nesse sentido; se justifica pelos

31. Conforme ja referimos, sera o-comportamento “do titular que, embora ndo seja exigivel pela
contraparte, nem seja passivel de sancdo por descumprimento, é providéncia necessdria a
obtencao de determinado efeito pretendido, seja o de obter uma vantagem ou de evitar uma
desvantagem”. MIRAGEM, Bruno. Direito civil: direito das obrigacoes. 2* ed. Sdo Paulo: Saraiva,
201:8.‘ B, 30, G o i 3 il A 5 - =
32. TZIRULNIK, Ernesto; CAVALCANTI, Flavio; PIMENTEL, Ayrton. O Coiitrato de Seguro. 3. ¢ed.
.+ Szo Paulo: Roncarati, 2016. p. 128. G0 v T i AR
33. Conforme Lufs Pogas, aexigéncia resultado reconhecimento de uma impossibilidade- material,
legal ou economica de acesso a determinadas informagdes que particularizam o estado de risco
segurado, mas escapam ao conhecimento do segurador, pois se situam na esfera patrimonial
ou existencial do segurado, sendo muitas delas por este gerenciadas e controladas. O dever de
declaracdo inicial do riscomno contrato de seguro.-Coimbra: Almedina 2013. p. 116-118. De outro
lado, observa-se que o desenvolvimento-de técnicas disruptivas de coleta e processamento da
informagéio —a exemplo da telemetria e da wearable technology — tendem a relativizar a assimetria
informacional que tradicionalmente onerava o segurador, assim justificando uma releitura da
~ obrigacdo do segurado de comunicacao do agravamento do risco. Isso vem a fundamentar uma
certa mitigacdo daexigéncia de comunicacao do agravamento pelo segurado, em contraposicao
a0 reconhecimento de um dever do segurador de diligéncia e correcdo nabusca e processamento
da informacao do estado de risco. Da mesma forma, fandamenta o reconhecimento de uma série
de ‘deveres de informacio do segurador, por efeito da boa-fé, ém razio da alteragao relevante
do risco. Nestas circunstancias, em caso de agravamento detectado, pode caber ao segurador
informar o segurado a respeito, orientando sobre 0 modo adequado de gerenciamento do risco
" e alertando sobre possibilidade de reajuste do prémio ou resolugdo do conirato na hipotese de
manutencao do estado agravado; ém caso de diminuicao do risco, igualmente deve informar a
circunstancia ao segurado, possibilitando o reajuste do prémio. Naturalmente que tais situagoes
deverdo ser consideradas a partir da realidade de cada contrato de seguro, e dos meios de que
dispoe de identificacaodo estado de risco a partir da meios tecnologicos especificos, nao se
admitindo generalizagdo ou extensao sem razoes objetivas que a justifiquem (MIRAGEM, Bruno;
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mesmos fundamentos da declaracdo inicial do risco (art. 766 do CC), a partir da
compreensdo de que o segurado é o gestor dorisco em concreto, detendo conhe-
cimento privilegiado das circunstancias que particularizam o estado de risco,
as quais, a priori, escapam ao conhecimento do segurador.?* Por esse motivo,
inclusive, € compreendida como.uma extensio da declaracio inicial do risco,*
seguindoadisciplina desta em contetido e quanto aos efeitos de descumprimento,
observadas as particularidades da dlsmplma da alteracdo do risco e aquilo que a
legislacio disponha em sentido contrario..

* O contetido da comunicacdo do agravamento do risco abarca as circuns-
ténuas capazes de aumentar a probabilidade ou a intensidade d¢ sinistro, e,
enquanto tais, sejam conhecidas pelo segurado, assim como as que este deveria
conhecer, de acordo com as regras ordindrias da experiéncia. Assim, “o limite
dessa exigeéncia” dependerd do grau de conhecimento do segurado “a respeito de
quais sejam os-dados necessarios a repassar ao segurador”.*® A.comprovacio do
que corresponda aumento relevante do risco,.contudo, incumbe ao segurador,
enquanto especialista. Da mesma forma, cabe ao segurador orientar o segurado
a respeito do que constitua aumento relevante do risco.”” Nesse particular, a in-
formacao deve constar expressamente do contrato, em destaque, de forma clara
e compreensivel, podendo resultar tanto das Condicoes Gerais como da apclice
ou da “cldusula perfil” (art. 54, §§ 3° e 4°, CDC).

A comunicacio do agravamento do risco deve se dar em tempo adequado,
logo que o segurado saiba, nao podendo ser retardada injustificadamente. O le-
gislador brasileiro, ao adotar conceito indeterminado (“logo que saiba™), remete
aointérpreteadefinicio do tempo adequado de cumprimento"da obriga@ao, oque

PETERSEN, Luiza. Seguro e inteligéncia artificial: novo. paradlgma tecnolégico e seus reflexos
- na causa ena estrutura.do contrato de seguro. In: TEPEDINO, Gustavo; SILVA ,Rodrigo. (orgs.).
O Direito Civil na Era da Inteligéncia Artificial. Sao Paulo: RT. No prelo).
34. DONATI Antigono. Trattato del Diritto delle Assrcumzwm Private. V. 1L [vhiano Gluffre 1952,
35. AGUIRRE Felipe; ROITMAN, Hordcio. La Agravacion del R:esgo en el Contrato de Seguro. 2. ed.
~ Buenos Aires: Abeledo Perrot, 2012. Observa-se que a declaracdo inicial do Tisco visa colocar o
_ segurador a par das circunstancias do risco na fase de formagio do contrato para o calculo do
' prémio e selecio do risco; A comunicacio do agravamento dorisco, diferentemenie;, ¢ percebida
| na fase de execucao do contrato, para viabilizar o exercicio do direito a resoiu-;ao do conrrato
_ ou revisdo do prémio por parte do segurador.”
36. AGUIARJUNIOR, Ruy Rosado de. Agravamento de risco — conceitos e limites. In: VH Forum de
Direito do Seguro José Sollero Filho - IBDS. Lei de contrato de seguro: solidariedade ou. exclusao?
Sao Paulo: Roncarad, 2018 p. 124. . T
37. MIRAGEM, Bruno. O Direito dos Seguros no S1st,ema Juridico Brasﬂe]ro uma mtwdugao
In: MIRAGEM, Bruno; CARLINI, Angélica (org.). Direito dos Seguros: furidameritos de direito civil,
direito empresarial e direito do consumidor.Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2015. p. 46.e 51-54.
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devers ser determinado “conforme a boa-fé e.os usos” (art. 113, caput, do CC),
assim como “corresponder a qual seria a razodvel negociacio das partes sobre a
questao discutida, inferida das demais disposi¢oes do negocio e daracionalidade
econdmica das partes, consideradas as informacoes disponiveis no momento de
sua celebracao” (art. 113, § 1°,V, do CC). Para tanto, observam-se, entre outras
condicoes; a modalidade de seguro, as circunstancias concretas do agravamento
e as condicdes subjetivas do segurado.’® Por outro lado, ¢ dispensada em caso de
fatos notérios ou conhecidos pelo segurador por outros meios.

- Aauséncia de comunicacio leva a perda do direito a garantia apenas em caso
de m4-fé do segurado, ou seja, caso'este nio informe o agravamento do risco com
aintencio de fraude, buscando se beneficiar da situacao. Por analogia ao regime
da declaracdo inicial do risco, se a falta de comunicagio néo resultar de mai-fé do
segurado, subsistird, em caso de sinistro, a obrigacao do segurador ao pagamen-
to da indenizacdo, com a possibilidade de cobranca do prémio que seria devido
caso o agravamento do risco tivesse sido comunicado. Ndo ocorrendo o sinistro,
o segurador podera cobrar a diferenca do prémio ou resolver o contrato, tdo logo
tome conhecimento da circunstancia agravante (art. 766; pardgrafo tinico).

A legislacao brasileira silencia em relacdo a exigéncia de comunicacao da
diminticao do risco. E o faz justificadamente. A partir da compreensdo de que
o segurado ¢ o gestor do risco em concreto, ndo se justificaria 2 imposicéo da
conduta ao segurador, ji que este, em regra, nao teria conhecimento da dimi-
nuicio do risco. Nada obstante, na hipétese do segurador ter conhecimento da
diminuico do risco; e sendo esta desconhecida pelo segurado (o que, inclusive,
poderé ocorrer por desconhecimento técnico), deve-se reconhecer, por efeito do
principio da boa-fé, o dever do segurador de informar a diminuicao do risco ao
segurado (art. 422 c/c 765 do CC).* Em tais casos, a boa-fé incide para viabilizar,
ao segurado, a informagao hecessaria ao exercicio do direito a revisao do prémio
ou resolucio do contrato (art. 770 do CC).

' "

2.2.2.  Reviséo do prémio ou resolucdo do contrato

" O agravamento ndo intencional e a diminuicéo do risco ddo causa, ainda,
ao direito potestativo dos contratantes a revisao do prémio ou a resolucédo do
contrato, no caso, respectivamente, do segurado, em caso de diminuicéo, ou
do segurador, em caso de agravamento. No primeiro caso, opera-se o reajuste do
prémio de modo proporcional ao novo estado de risco, com o reestabelecimento

38. AGUIAR JUNIOR, Ruy Rosado de. Agravamento de risco — conceitos e limites. In: VII Férum de
", Direito do Seguro José Sollero Fitho — TBDS. Lei de contrato de seguro: solidariedade ou exclusdo?
Sdo Paulo: Roncarati, 2018. p. 141. ”

39. MENEZES CORDEIRO, Anténio. Direito dos Seguros. Lisboa: Almedina, 2013. p. 761.
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daequacao economicado contrato. No segundo ,extingue-se arelacio contratual,
com a restituicao do prémio pago de modo proporcional ao perfodo de cobertura.
(eficdcia ex tunc). E o que resulta da interpretacdo das nermas do Codigo Civil
(arts. 769, 88 1° e 2°, e 770) e que se verifica na legislacio comparada.*® Sob a
vigéncia do Cédigo Civil de 1916, a solugdo era diversa: o aumento doprémio
por agravamento do risco era admitido apenas em caso de clausula contratual
expressa;* a‘diminuicdo do risco, por outro lado, nio era objeto de disciplina
especifica sobre seus efeitos. . - - . U BT e BT sl o R v

+ Odireito-do segurado a revisio do prémio ou a resolucio do contrato, em
caso de diminuicdo consideravel dorisco, é assegurado pelo art. 770 (“Salvo-dis-
posi¢do em contrdrio, a diminui¢do do risco no-curso dorcontrato nio acarreta
a reducao do prémio estipulado; mas, se a reducéo do risco for consideravel, o
seguradopoderd exigirarevisio doprémio, oua resoluciodo contrato”). Existem
ai “dois comandos”: “um passivel de derrogaco e outro nao”. “A diminui¢io nao
consideravel do risco s6 reduzira o prémio se assim for pactuado. Ao.contrario,
a diminuicao consideravel sempre atribuira ao segurado o direito de resolver
O contrato ou, a seu eritério, reaver.o prémio correspondente 2 atenuacio, nio
podendo as partes dispor de outro modo”.*

Por suavez, o direito de escolha do segurador a revisdo do prémio ou a reso-
lucao do contrato, em caso'de agravamento, resulta da interpretacdo doart. 769,
88 1?2 2°, do CC. Dispoe o §1°: “O segurador, desde. que o facanos quinze dias
seguintesao recebimento do aviso da agravacdo do risco sem culpa do segurado,
poderd dar-lhe ciéncia; por escrito, de sua decisdo de resolver o contrato”. E o § 2°
complementa: “A resolu¢do sé ser eficaz trinta dias apo6s a notificacdo, devendo
ser restituida pelo segurador a diferenca do premio”. A norma, portanto, preve,
1o caso de agravamento doi risco sem culpa do segurado, o prazo decadencial
de 15 dias para o exercicio do direito de resolucao, a contar do recebimento da
comunicagdo do agravamento ou da data que o segurador tomar conthecimento
da circunstancia agravante por outros meios (o que ocorrer primeiro). Registre-
-se que a extincdo do contrato ndo-¢ imediata, perdurando a garantia pelo prazo
de 30 dias depois do envio da notificacao ao segurado. Desse modo, ocorrido o
sinistro entre a comunicacio do agravamento sem culpa do segurado e o término
do prazo extintivo, cabetd ao segurador implementar aindenizacao securitdria.

40. Assim, preveem a possibilidade de resolucio do contrato e/oude alteracio do prémio: art. L113-4
do Code des Assurance; §§ 24-25 da Versicherungsvertragsgesetz — VVG: arts. 34,35e37da
lei de seguros da Argentina; arts. 92° e 93° da lei do contrato de seguro de Portugal.

41 Art. 1.453. Embora se hajam agravado os riscos, além do que era possivel antever no contrato,
nem por isso;, ando haver nele clausula expressa, ter4 direito o segurador a aumento do prémio,

42. TZIRULNIK, Ernesto; CAVALCANTI, Flavio; PIMENTEL, Ayrton. O Contrato de Seguro. 3. ed.
Sao Paulo: Roncarati, 2016. p: 131. - : & it AN
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Ao fazer referéncia apenas a “resolucao” do.cofitrato e “agravacao do risco
sem culpa”, a norma suscita duas questoes relevantes. A primeira consiste em
saber se arevisio do premm também seria possivel A segunda em determlnar os
efeitos do agravamemo culposo dorisco. Emrelacao a prlmelmdelas ainterpre-
tacao adequada ¢ aquela que reconhece a p0551b111dade de revisao do prémio, de
modo a permitir a contmuldade dovinculo contratual. E a mtepreta(;ao coerente
com outras normas do proprio Cod1g0 Civil, como € o caso do seu art. 479 (“A
resolucdo poderd ser evitada, oferecendo-se o féu a modificar equltativamente
as condicoes do contrato™), bem assim do que dispdé o art: 770 ~ por sunetrla
aos efeitos da diminuicéo do risco—e o art. 766, paragrafo Unico, por analogla 20
regime da declaracdo inicial do risco., SR O PR

Outta questdo, porem consiste em déterminar os limites do direito'do segu-
rador a resoluciao do contrato, em especial, para que nio seja exercido de forma
abusiva, de modo a frustrar o interesse ttil do segurado Notadamente quando
afigura-se tecnicamente possivel—segundoos pressupostos técrico- 6001161‘111(208
dasegurabilidade®™—oredjuste do préemio e a coberturado novo estado de risco’*
Tratando-se de relacdo'de constumo, diante-do direito basico do consumldor A
manutencio do vinculo contratual (art..62,V, ¢/c art:'51,§ 2°,do CDC),¥ea cati=
vidade, muitas vezes, intrinseca ao tipo,'® deve-se privilegiar arevisao do prémio.
Fim tais casos, o exercicio do direito de resolucdo fica condicionado a auséncia de
interesse do consumidor na continuidade do contrato oua manifesta impossibi-
lidade de cobertura do estado derisco agravada

@ § ey
£ i

Em relagdoaosegundoaspecto; distingue a doutrma entre 0s efeltos do agra-
vamento culposoe do agravamento sem culpa, em razae de fatos completamente
estranhos ao segurado. De acordo com o entendimento majoritario, ne caso de:
culpado segurado, desapareceria “o prazo paraaseguradora comunicara extingao
do contrato, bem como o dever de manter a garantia pelo periodo subsequente”. "
A diferenca, portanto, reside na eficdcia da resolucdo, modulada conforme o grau
de censurabilidade da conduta: noagravamento culposo, aresolucéo tem eficicia
imediata e ndo se submete a prazo decadencial; no agravamento sem culpa, opera
no prazo de 30 dias posteriormente 2 notificacdo.

43. PETERSEN, Luiza. O risco no contrato de seguro. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2018. p. 116
e ss.

44, Solugio semelhante é adotadano Projeto del ei do Senado n°. 29/2017, cujo art. 18, § 2°, dispoe:
“Depois de ciente, a seguradora poderd, até o prazo méaximo de vinte dias, eobrar a diferenca
de prémio ou, nio sendo possivel tecnicamente garantir o novo risco, resolver o.contrato”.

45. MIRAGEM, Bruno. Curso'de direito do consumidor. 8*. ed. Sio Paulo: RT, 2019. p: 297.

46, MARQUES, Claudia Lima. Contratosno Cédigo de Defesa do Consuinidor: o novo mg:me das

relacoes contratuais. 9. ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais; 2016. p.. 73 ¢ ss.

. TZIRULNIK, Ernesto; CAVALCANTI, Flavw PIMENTEL Ayrmn O Contrato de Seguro 3.-ed.

Sdo Paulo: Roncarati, 2016. p. 130 :

:l-—l
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2.2.3. Perdadodireito & garantia

O agravamento intencional do risco, por sua vez, leva a perda do direito
a garantia. Em tals casos, sanciona-se o comportamento doloso do segurado,
contrario a boa-fé, que, no curso da relacao contratual, aumenta a probabilidade
ouaseveridade do sinistro, rompendo com a base econdmica do contrato. Nesse
particular, envolve tanto o ato intencional do segurado que causa o agravamento
do risco em si (art. 768) como a nio comunicacio, de ma-f¢ pelo segurado, da
circunstancia agravante, ainda que derivadade fatosalheios ao segurado (art. 769,
caput). - ' T ' S

A partir da constatacao de que o segurado é o gestor do risco em concreto,
desenvolveu-se a concepgio de que este deve se abster de agravar o risco cober-
t0.* A questdo envolve a ponderacio de dois principios inerentes ao contrato de
seguro. De um lado, o que Comparato definiu como fungio estimulante do segu-
ro, pelo qual o segurado, aliviado dos riscos, langa-se com maisliberdade as suas
atividades ordinarias.*® Campriria ao seguro, assim, deixar o segurado mais livre
para agir, correrriscos e, mesmo, adotar decisGes mais arriscadas. E o que vem
sendo-mencionado como principiodaaudaciaou “funcio desenvolvimentista do
seguro”.” De outro lado, o principio do absenteismo, que exigiria do segurado
um dever de se abster de tudo aquilo que possa aumentar o risco coberto >

~~ NoCodigo Civilde 1916, 0 dever de absténcio era amplo: exigia-se do segu-
radoaabstencio “de tudo quanto pudesse aumentar os riscos” ot fosse contrario
aos termos do estipulado”, sob pena de perda do direito ao seguro:>> O que se
justificava “pelo fato de ter sido o préprio interessado quem transforma in'pejus
a'situacao de fato”.” Assim, tanto a‘culpa como o dolo eram sancionados com

p.397.
49. Adsima‘referéncia de Fabio Konder Coinparato; relativamente 2o seguro de crédito, mas em
' tude extensivel aos seguros em geral: O seguro de credito. Sao Paulo: RT, 1968, p: 13.

50. TZIRULNIK, Ernesto. Seguro de Riscos de ‘Engenharia: instrumento.do desenvolvimento. Sio
Paulo: Roncarati, 2015. p. 108.

51. Conforme conceito que tem sido aplicado pela jurisprudencia: REsp 1485717/SP, Rel. Min.
Ricardo Villas Boas Cueva, 3* Turma, j. 22/1172016, DJe 14/12/2016. Igualmente, envolve o
conceito de risco moral: que o segurado, por ter contratado o seguro, acabar por adotar uma

* postura mais negligente, diminuindo o seu.grai devigilancia sobre o interessé coberto, de modo
a facilitar a ocorréncia do sinistro, ou, até mesmo, adotar uma conduta oportunista, tendo em
vista o recebimento da indenizacio securitdria, MACKAAY, Ejan; ROUSSFAU, Stéphane. Andlise
Economica do Direito. 2. ed. Trad. Rachel Sztajn. Sdo Paulo: Atlas, 2015. p. 138-139, .

52. Art. 1.454. Enquanto vigorar o contrato, o segurado abster-se-d de tudo quanto possa aumentar
0s 1iSc0s, ou seja contrario aos termos do estipulado, sob pena de perder o direito ao seguro.

53. PONTES DE MIRANDA, Francisco. Tratado de Direito Privado, Atual. Bruno ‘Miragem, t. XLV
e XIVI. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2012, p- 487, !

48. DONAT[._Antigon{;_._ Trattato del Diritto delle Assicurﬁz_i_oni Plivcite.'v.nlu_l::_"l\/lpi_lano; Glili]\fﬁ‘.l‘.t., 1952,
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_ Atual. Bruno Miragem. t. XIV
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a perda do direito & cobertura. No Codigo Civil atual;porém, esse dever abarca
apenas 0 agravamento intencional, decorrente de ato doloso do segurado, e ndo
todo ¢ qualquer agravamento do risco de alguma forma relacionado com’ o seu
comportamento: Nesse sentido,a previsao dorequisito daintencionalidade revela
uma.opcio do legislador, com uma clara valorizacao daliberdade do segurador
para agir. FRRSTELCI he o £ ot Al Ty T

"' Jano que diz respeito 4 perda do direito a garantia por agtavamento inten-
cional do risco, a legislacao brasileira se particulariza em duplo aspecto: De um
lado, pela ‘previsao da figira do agravamento causado por ato intencional do
segurado (art. 768) e sua distingao em relacdo ao agravamento nao comunicado
intencionalmente a0 segurador (art. 769). De outro, pela auséncia de previsao
expressa quanto? causacao dolosadosinistro, Nesse particular, o Codigosanciona
a contratacio que se dirigea garantia de ato doloso (art. 762) e o comportamento
intencional que, no curso darelacao contratual, agrava o risco coberto (art. 768).
Contudo, nio dispde sobre 0 sinistro doloso — diferente do que ocorre em Outros
sistemas juridicos, cuja legislagao costiuma prever a hipotese.*

Esses aspectos sao relevantes e, somados, particularizam a funcio desempe-
nhada pelo agravamento intencional dorisco no direito brasileiro, repercutindo,
especialmente, no signiticado atribuido ao art. 768 do Codigo Civil. Diante da
auséncia de norma acerca da causacao dolosa do sinistro, ainda que asancao de
perdado direitoa ga’_raﬁt_ia possaser reconhecida, em tais casos;com fundamento
nos principios gerais do contrato deseguro, o sentido que os contratantes ea juris-
prudéncia fazem do art. 768 tem provocado, muitas vezes, certo-distanciamento
da intepretacéo literal da norma, uma vez invocada também em caso de sinistro
doloso. Paraisso, colabora a exigéncia, pelo que dispoe o preceito doart. 768, da
analise do processo causal do agravamento.- S e 5

3. CRITERIOS PARA QUALIFICACAO DA ALTERACAO RELEVANTE DO
RISCO ' T e ;=

E certo que ndo serd qualquer alteracdo do risco suficiente para modificar os
efeitos juridicos do contrato de seguro durante sua execucao, criando direitos,
deveres ou onus ao segurado e ao segurador; exige-se, para tanto, uma altera-
cdo relevante do risco.”” Por alteracao relevante do risco, compreende-se uma

54, Assim; por exemplo, no Codigo Civil Italiano (art. 1900), na Lei de Seguros da Argentina
(art. 71, Ley de seguros n° 17.41) e na lei do contrato de seguro de Portugal (art:46 °, Decreto-
-Lei n.° 72/2008). - ! : : i i

55. Nesse sentido; por todos: DONATI, Antigono. Trattato del Diritto delle Assicurazioni Private.
V-I1, Milano: Giuffre, 1952. p. 402-403. . )
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modificacao de significativa intensidade ou “qualificada”, conforme refere parte
da doutrina.*® A precisaodo conceito supde a defini¢ao de critérios objetivos que
permitam essasua qualificacdo. Poroutrolado, destaque-se que, embora hajauma
certa correspondéncia entre os conceitos de agravamento do risco e aumento do
risco, estesnaose confundem. Oagravamento do risco, de que tratam os arts. 768
e 769 do Codigo Civil, corresponde ao aumento qualificado do risco: pressupoe
risco maior em grau significativo, a ponto de exigir a reviséo do calculo original
do prémio, em razdo de sua repercussao estatistica na probabllldade de ocorrén-
cia do sinistro. Igualmente se dlga em rela{;éo a d]IIlllllIl(;aO do risco, prevista no
art. 770 do Codigo Civil. . ;

+.0s pressupostosda .alterat;-ao relevante do risco em parte encontram=se de-
finidos em lei, em parte resultam da construcao da doutrina e da jurisprudéncia
Sua presenca € pressuposto'de incidéncia das normas do Codlgo Civil relatwas a
alteragao dorisco (arts 768,769 e 770). Wogh 7 '

0 Codigo Civil, ao tratar do 1n<;t1tut0 vale-se de conceltos 1ndetermmados
Utiliza as no¢oes de alteracao “consideravel do risco” e de “agravamento inten-
cional do risco”, 'sem precisar, contudo, seus significados. Alids; ao referir ao
agravamento mtencmnal a prépria norma confere sua distingao em relacio ao
possivel agravamento nao intencional, cuja ocorréncia nao preenche 6 suporte
faticodo art. 768, para efeito de implicar na sancao de perda da garantia pelo
segurado. Observa-se, em outros sistemas juridicos, maior detalhamento desses
comceitos. A Lei do Contrato de Seguro de Portugal, por exemplo, exige que a
diminui¢ao dorisco seja “inequivoca” e “duradoura”.”” O Codigo Civil Italiano,
porsuavez,adota, no art. 1898, a tradicional definicio de agravamento dorisco
como o novo estado-de risco que, se existente e conhecido no momento da con-
clusdo do contrato, o segurador néo teria celebrado o contrato ou teria exigido
um prémio maior.*

56.  TZIRULNIK, Ernesto; CAVALCANTI, Flavio; PIMENTEL, Ayrton. O Contrato de Seguro. 3. ed.
Sao Paulo: Roncarati, 2016. p. 129. MARTINS-COSTA, Judith. A boa-fé no direito privado: cri-
térios para a sua apllca(;éo Sao Paulo Marcial Pons, 2015. p. 348.

57. Artigo 92.° Diminuicao do'risco. 1"~ Ocotrendo uma diminuicdo inequivoca duradoura do
risco com reflexo nas’condicoes do contrato, o segurador deve, a partir do momento em que
tenha conhecimento das movas circunstancias, reflecti-la no prémio do contrato. !

58. Art. 1898. Aggravamento del rischio. 1l contraente ha lobbligo di dare immediato avviso
all'assicuratore dei mutamenti che aggravano il rischio in modo tale che, se il nuovo stato di
cose fosse esistito e fosse stato conosciuto dall’assicuratore al momento della conclusione del
contratto, 'assicuratore non avrebbe consentito lasswurazmne © Tavrebbe consentita peran
premi piit elevato. !

59. O Projeto de Lei do Senadon®. 29/2017, que propde uma lei especifica para o contrato de seguro,
disciplina o agravamento e a diminuicéo do tisco com notavel precisio conceitual, No art. 18,
§ 1°, dispde: “serd relevante o agravamento que conduza ac aumento significativo e continuado
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A delimitacio em lei de um conceito mais amplo ou mais restrito de agrava-
mento ou diminuicio do risco (partindo da nocao de alteracdo relevante) revela
op¢o em relagio a0 modo de distribuicdo do risco contratual entre os contra-
tantes.® Quarnto mais estrito é o conceito de agravamento do risco, maior o risco
de alteracoes supervenientes do risco suportado pelo segurador; quanto mais
amplo € o conceito, maior o nimero de situacoes passiveis de serem consideradas
alteracoes supervenientes do risco suportado pelo segurado.

3.1. Pressupostos daalteracao relevante dorisco

Paraser relevante em termos faticos e juridicos, de modoa produzir efeito so-
bre o contrato de seguro, aalteracio dotisco deve observar asseguintes condicées:
a) possuir dimensdo considerdvel; b) ser superveniente d celebracdo do contrato; ec)
ter cardter extraordindrio.® Trata-se de pressupostos gerais, aplicaveis a toda espe-
cie'de alteracao do risco, tanto as situacdes de agravamento do risco, intencional
ou'nio inténcional (arts. 768 e 769), como as de diminui¢do dorisco (art. 770).
Some-se a esses, ainda, um quarto pressuposto, embora aplicavel apenas aos ca-
sos de alteracdo ndo intencional do risco, que é seu cardter duradourono tempo.

3:7.1.  Dimensdo considerdvel

(@) priﬁieiro requisito daalteracdo relevante do risco diz respeitoa suadimen-
sio. Para produzir efeitos juridicos, a alteracao do risco deve ser consideravel,
conforme dispoem os arts. 769 e 770 do Codigo Civil.Observa-se que o primeiro
utiliza a expressio “agravar consideravelmente o risco coberto”, e o segundo,
“reducio consideravel do risco”. A alteracdo consideravel do risco deve ser com-
preendida comoaquela que apresenta tal magnitude; que decorre de circunstancias
que influam na probabilidade ou na intensidade do sinistro de tal modo que, se
conhecidas pelas partes na fase de tratativas, o contrato nao teria sido celebrado

‘da probabilidade de realizacdo do risco.ou da severidade de seus-efeitos” . Ademais, distingue
o agravamento voluntario do risco, que autoriza a resolugio do: contrato (art. 18, § 4°) do
agravamento intencional, “praticado com a intengao de aumentar a probabilidade ou de tornar
mais severos os efeitos do sinistro” (att. 18, § 5%). A respeito do tema: MIRAGEM, Bruno. Os
direitos do segurado e os deveres do segurador no direito brasileiro atual e no projeto de lei
do contrato-de seguro (PCL 29/2017) exame critico. In: VI Férum de Direito do: Seguro José
Sollero Filho — IBDS. Lei de contrato de seguro::solidariedade ou exclusdo? Sao Paulo: Roncarati,
2018. p. 224 e ss. . '

60. MARTINS, Maria Inés de Oliveira. Contrato de seguro e'‘Conduta dos Sujeitos Ligados do Risco.
Coimbra: Almedina, 2018. p. 360-361. 8 |

61.. Os pressupostos eram desenvolvidos pela doutrina brasileira sob a vigéncia do Codigo Civil de
1916. Por todos: CARVALHO SANTOS, J. M. Cédigo Civil Brasileiro Interpretado. 10 ed. Rio
de Janeiro: Freitas Bastos, 1981. p. 339 e ss.

]
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ou as condicoes da contratacio ndo seriam as mesmas.® Essa foi a orientacéo
tracada pelo Cédigo Comercial italiano de 1882 (art. 432) e que prevalece ainda
hoje.®* No ordenamento ]uridlw brasileiro, resulta da intepretacdo do art. 766
do Codigo Civil.** :

O conceito de alteracdo consideravel, portarito, nio compreende pequenas
variacoes do risco, mas apenas alteragdes substanciais ou essenciais,” capazes de
modificar as bases do risco coberto, rompendo com a relacdo de correspondéncia
entre prémio pago e risco coberto. Da mesma forma, pressupoe uma “avaliacao
global”, que leve em conta a possibilidade de “compensacao detiscos”.* Vale di-
zer: que o advento de circunstancia agravante do risco coberto seja compensado
pela supervemenma de circunstancia redutora. Assim a hipétese, no seguro de
vida, em que o risco de morte por doen‘,a seja compensado pela redu(;ao dorisco
de morte por acidente.

- Em geral, o que conﬁgura alteragao c0n51deravel do risco resulta da mter-
pretagao do préprio contrato, tanto das clausulas que indiquem expressamente
as circunstancias que configuram agravamento ou diminuicéo do risco quanto da
“clausula perﬁl“ constante da apélice, que prevé as circunstancias que particu-
larizam o risco coberto, relativas ao segurado (e.g., idade, sexo, profissdo, estado
de satide, hdbitos e comportamento) ou ao bem segurado (e.g., valor, tipo de uso,
localizacdo). Nesse sentido, a priori, todos os fatores de risco espec1f1cados na
cldusula perfil, e que variem no curso do contrato, tém aptidao para configurar
alteracdo consideravel do risco. Naturalmente, a comprovacio do que confi-
gura alteracio consideravel incumbe ao segurador, expert na avaliacao do risco.

62 VIVANTE, Cesare. De! Contratto di Asstcurazrone Torino: U.T.E. T 1936.p. 199 201. DOI\AT]
Antigono. Trattato del Diritto delle Assicurazioni Private. V. 11 Mllano Giuffre, 1952 402-403.

63, Na doutrina brasileira: AGUIAR JUNIOR, Ruy Rosado de. Agra‘vamento de risco — conceitos e

 limites. In; VII Férum de Direito do Seguro José Sollero Filho — IBDS. Lei de contraio:de seguro:
solidariedade ou exclusdio? Sao Paulo: Roncarati, 2018. p. 127 e 128. Na doutrina italiana: ROSSETTI,
Marco. Il Diritto delle Assicurazioni. v. 1. Milano: CEDAM, 2011. p. 803. Na doutrina argentina:
STIGLITZ, Rubén. Derecho de Seguros. T. 11. 3. ed. Buenos Aires: Abeledo-Perrot, 2001, p. 69-71.
Na doutrina portuguesa: MARTINS, Maria Ineés de Oliveira. Contrato de seguro e Conduta dos Su-
jeitos Ligados ao Risco. Coimbra: Almedina, 2018 p. 360-361. Na legislacdo estrangeria: Codigo
Givil Ttaliano (arts. 1897 ¢ 1898); Code des Assurances [rancés (art: L113-4); Lei do contrato de
seguro de Portugal (arts. 93°, 1); Lei do contrato de seguro da Espanha (arts. 11 e 13). -

64. Art. 766. Se o segurado, por si ou por seu representante, fizer declaracdes inexatas ou omitir
circunstancias que possam influir na aceitacio da proposta ou na taxa do premlo perderé o
direito 2 garantia, além de ficar obrigado ao prémio vencido. .

65. ALVIM, Pedro. O Contrato de Seguro. 2. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1986. p. 261.

66. MARTINS, Maria Inés de Oliveira. Contrato de seguro e Conduta dos Sujeitos'Ligados ao Risco.
Coimbra: Almedina, 2018. p. 403-404. No direito alemao: PROLSS, Jurgen. VVG § 23 Gefah-
rehghung. ITn: PROLSS; MARTIN (Hrsg.). Versicherungsvertragsgesetz. Band 14. Verlag C.H.
Beck, 2010. p. 269.

]
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3.1.2.  Superveniénciaacelebracdodocontrato - . ;. .

O segundo pressuposto exige que a alteragdo do risco seja superveniente 2
celebracao do contrato de seguro. Para produzir efeitos juridicos previstos na lei,
essa alteracdo posterior a contratagao afeta o estado-de risco original em telacio
aquele que se desenvolve ao longo da vigéncia do contrato. -~ -

. A exigeéncia encontra fundamento na prépria razao de ser da disciplina da
alteracdo do risco, que se concentra na fase de execucio do contrato de seguro.
Ademais, € decorréncia logica da distingio entre os regimes da declaragao inicial
doriscoeda alteracdo do risco: eventuais alteracoes do estado derisco verificadas
aindana fase de formacio do contrato devem ser declaradas na proposta de seguro,
fixado no regime da declaracio inicial (art. 766 do CC). ' ’

Dai € que o conceito de superveniéncia assume dupla dimensao: superve-
niente serd tanto a alteracdo do risco que ocorre durante a execucio do contrato
(dimensio objetiva) como a alteracio do risco que, embora tenha ocorrido em
momento anterior a celebracao do-contrato, seja conhecida pelas partes apenas
posteriormente, durante a fase de execucio (dimensio subjetiva). Nesse caso,
convalida-se 0 negécio celebrado sobre risco putativo, que nao guarda corres-
pondéncia com o estado real do risco, mas com o que pode ser percebido pelos
contraentes. % ; ;

3.1.3.  Cardter extraordindrio _ o ) o N

- O terceiro pressuposto da alteracio relevante do risco é seu cariter extraor-
dinario. Por extraordindrio compreende-se a alteracdo anormal do risco, nio
esperada e considerada pelo segurador para o calculo do prémio,® seja porque
imprevisivel ao tempo da celebracdo do contrato, seja porque nao incluida na
garantia.

[

- Nesse sentido, ndo caracteriza alteragio extraordindria o que se identifi-
que como variacao normal (ou natural) do risco, como previsivel e, até mesmo,

67. Nesse sentido, por todos: MORANDI, Juan Carlos E El riesgo en el contrato de seguro: régimen de
las modificaciones que lo agravan. Buenos Aires: Astrea, 1974, p- 81-82. AGUIAR JUNIOR, Ruy
Rosado de. Agravamento de risco — conceitos e limites. In: VII Forum de Direito do Seguro José
Sollero Filho — IBDS. Lei de contrato de seguro: solidariedade ou exclusdo? Sio Paulo: Roncarati,
2018. p. 126. : £ '

68. PETERSEN, Luiza. O risco no contrato de seguro. Sao Paulo: Roncarati, 2018. p. 90-91.

69. Por todos: DONATI, Antigono. Trattato del Diritto delle Assicurazioni Private. V. TI. Milano:

« Giuffre, 1952. p. 120 e 402. ROSSETTI, Marco. Il Diritto delle Assicurazioni. v. 1. Milano: CEDAM,
2011. p. 802. No direito brasileiro: AGUIAR JUNIOR, Ruy Rosado de. Agravamento de risco —

- conceitos e limites. In: VII Férum de Direito do Seguro José Sollero Filho — IBDS. Lei de contrato
de seguro: solidariedade ou exclusdo? Sao Paulo: Roncarati, 2018. p. 129-130.
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esperada pelosegurador. Esse é o caso; por exemplo, da alteracéo dorisco conforme
a faixa etdria do segurado nos seguros de vida, esperada pelo segurador durante
a wgenaa do contrato com base na probabihdade estatfstica. Da mesma forma,
ndo se considera extraordména aalteragdo do risco mcorporada a garantia, uma
vez que ndo representa uma yariacdo significativa, a0 mesmo tempo que corres-
ponde a expectativa legitima do segurado. Sao as situacoes em quea alteragao em
causa ¢ considerada“‘como inerente ao comportamento usual daquele risco” ou,
porserem do * ‘conhecimento geral,” devem ser “concludentemente incluidas na
cobertura”.” Igualmente, aquelas altera(;oes incluidas na garantia por expressa
previsio legal, como as decorrentes, no seguro de pessoas, “da utilizacao de meio
de transporte mais arriscado, da prestaco de servico militar, da prética de esporte,
ou de atos de humanidade em auxilio de outrem” (art, 799 do CO).

Sendo a variagao do risco durante a Vlgéncla do comrato prew.slvel 20 segu-
rador ao tempo da celebragio, deve consideré-la para o cdlculoinicial do prémio,
salvo expressa disposicao contratual em sentido contrario. Nao o fazendo, fica
impossibilitado, depois, de alegar agravamento do'risco, conduta que poderd
configurar abuse do direito. Da mesma forma, sendo a variacdo dorisco ordina-
riamente considerada como incluida na garantia, ndo poderd alegar agravaniento
do risco, salvo clausula contratual expressa em sentido contrario.

Exemplo de risco extraordindrio, considerado como néo inerente ao risco
coberto, € a pratica de racha com o veiculo segurado. Da mesma forma, exem-
plo recente de alteracio extraordindria do risco € a decorrente da pandemia da
Covid-19. Como um risco catastréfico,” 4 pandemia tem repercutido nas mais
diversas modalidades de seguro, ora como circunstancia agravante do risco (por
exemplo, dorisco demorte rios seguros devida), oracomo circunstanciaatenuante
(discute-se, por exemplo, sua caracterizacio como fator de reducdo dorisco de
acidente de transito nos seguros de automével). A rigor; a panidemia pode levar
a alteracio extraordindria do risco: além de imprevisivel ao segurador ao tempo
da celebracio do contrato, ndo se considera como inerente ao risco coberto.”

70. MARTINS, Maria Inés de Oliveira. Contrato de segm’o e Conduta dos Sujeitos Ltgados ao Risco.
Coimbra: Almedina, 2018. p, 402-403.

71. “Em regra, afasta-se do ambito de segurabilidade os sinistros com efeitos catastroficos (e.g. guerra,
terremoto, terrorismo), capazes de afetar um grande nimero de pessoas a0 mesmo tempo. Esses
eventos, por serem capazes de atingir o grupo de seguracdos ao mesmo tempo, nao atendem ao
requisito da dispersao. Ademais, em regra, escapam a previsdo estatfstica em razdo de sua alta
severidade e baixa regularidade, levando o segurador a elevar o prémio em caso de cobertura™
PETERSEN, Luiza. O risco no contrato de seguro. Sio Paulo: Roncarati, 2018. p. 117.

72. Artespeito das “Clausulas de éxcluso de risco de pandemias e epidemias: aspectos conceituais™
MIRAGEM, Bruno. Revista Juridica de Seguros. Maio de 2020. V. 12. p. 108 e ss.
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3.1.4.  Cardterduradouro: limites e distingées

Parcela significativa da doutrina identifica o carater duradouro cormo pres-
suposto da alteragdo relevante do risco.” Segundo.essa concepcio, aalteracio do
riscoaptaa produgio de efeitos juridicos é aquela que apresenta certa permanéncia
ou continuidadeno tempo. Assim, difere daalteracio circunstancial; momentanea
dorisco, compreendida como aquelaque nao perdura, sem regularidade no tempo.
Trata-se de concepciao bastante desenvolvida no direito comparado, que encontra,
porém, alguma divergéncia,’* e imputa ao segurador o 6nus de suportar o risco de
alteragdes circunstanciais, como as derivadas de comportamentos esporadicos ou
nao habituais do segurado (e.g., pratica episédica de esporte radical).

No direito dos seguros brasileiro, contudo, o carater duradouro nio pode
ser compreendido como pressuposto geral da alteracio relevante do risco, sem
o qual nao produza efeitos juridicos. Esse entendimento justifica-se gragas as
particularidades assumidas pela alteracdo do risco nesse sistema, notadamente
em relacdo a fun¢ao que exerce, em parte distinta da que costuma desempenhar
no direito comparado. - : = :

Observa-se qué esse c'aféter‘dura’d’ou_ro érelevante para que aalteracio dorisco
leve arevisio do prémio ou a resolucdo do contrato, assim como para a exigéncia
de comunicacdo a contraparte (arts. 769 e 770). Isso, porque os efeitos da revisao -
edaresolucaodo'contrato, por sua propria natureza, exigem estabilidade da situa-
cao. Afinal, como reajustar o prémio, com eficdcia ex tunc, com base em variacoes
irregulares do risco? Ou, em tais casos, seria proporcional a medida resolutiva?
Igualmente se diga em relacio a exigéncia de comunicacdo-do agravamento do
risco pelo segurado. Nao é razodvel exigir, a cada variagdo circunstancial dorisco,
que o segurado comunique o fato ao segurador. Nessas situacoes, a exigéncia de
contmuldade no tempo da alteracio parece adequada pelo menos no modelo

73. No.direito brasileiro: TZIRULNIK Ernesto; CAVALCANTI, Flavw, PIMENTEL Ayrton o}

Contrato de Seguro. 3. ed. Sao Paulo: Roncarati, 2016. p. 122-123. MARTINS:-COSTA ;Judith. A

* boa-fé no direito privado; critérios paraa sua aplicacio. Sio Paulo: Marcial Pons, 2015. p. 348. No

direito portugues: MARTINS, Maria Inés de Oliveira. Contrato de seguro ¢ Conduta dos Sujeitos

Ligados ao Risco. Coimbra: Almedina, 2018. p. 406-408. No direito italiano: ROSSETTI, Marco.

11 Diritto delle Assicurazioni. v. 1. Milano: CEDAM, 2011. p. 802. LA TORRE, A. Le assicurazioni.

IV Edizione. Milano: Giuffré Francis Lefebvre, 2019. p. 142. No direito alemao: KOCH, Robert
Insurance Law in Germany. The Netherlands: Wolters Kluwer, 2018, p. 121.

74. "Para Donati: “E’ per contro indiferente (....) che I'aggravamento sai duraturo o puramente tran-
sitorio. Naturalmente perd la transitorieta incide sula rilivanza dellaggravamento; nel senso che,
pil questo ¢ transeunte, pin si avvicina all'irrilevanza” (Trattato del Diritto delle Assicurazioni
Private. V. I1. Milano: Giuffre, 1952. p. 404). No mesmo sentido: HALPERIN, Isaac. El contrato
de seguro (seguros terrestres). Buenos Aires: Tipografica Editora Argentina, 1946. p. 201. MO-
RANDI, Juan Carlos E El riesgo en el contrato de seguro: régimen de las modificaciones que lo
agravan. Buenos Aires; Astrea, 1974. p. 97-99.
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securitdrio tradicional, ainda que se possa cogitar a relevancia de variacdes oca-
sionais do risco no modelo securitario disruptivo.”

Para a mc:[denma da sancio de perda do.direito a garanua na hlpotese de
agravamento intencional prevista no art. 768, entretanto, o carater duradouro
da alteracdo do risco nio é essencial. Em tais casos, a altera(;ao relevante pode (e
geralmente costuma) ser circunstancial, inclusive em razao de sua proximidade
em relacdo ao sinistro no processo causal. Assim, o agravamento intencional do
risco pode assumir contornos circunstanciais ou momentaneos, desde que seja
graveesignificativo o suficiente para interferir naprobabilidade ou naintensidade
do sinistro (além de superveniente e extraordindrio). Nesse sentido, muitos sao
0s casos em que a jurisprudéncia tem reconhecido a configuracdo do agrava-
mento intencional sem perquirir, necessariamente, a caracterizacio de situacio
duradoura ou circunstancial.” Essa compreensao resulta da propria funcao de-
sempenhada pela norma do agravamento intencional do risco, qué é a sanc¢io ao
comportamento doloso do segurado. Nesse sentido, o elemento prepondérante
€ a intencionalidade do ato, ndo importando necessariamente, para a incidéncia
da sancao, se 0 agravamento € circunstancial ou continuado.

- Desse modo, no sistema brasileiro, a0 menos até o advento de eventual re-
formalegislativa, que altere as bases legais do instituto,” deve-se compreender o
cardter duradouro como pressuposto especifico da diminuicio do risco (art. 770)
edoagravamento néo intencional (art. 769), mas ndo propriamente comopressu-
posto geral. Em casos de agravamento intencional (art. 768), o carater duradouro
aparece como elemento de reforco da circunstancia agravante, masnao essencial.

75. A respeito do modelo securitdrio disruptivo: MIRAGEM, Bruno: PETERSEN, Luiza. Seguro e
inteligéncia artificial: novo paradigma tecnoldgico e seus reflexos na causa e na éstrutura do
contrato de seguro. In: TEPEDINO, Gustavo; SILVA, Rodrigo (orgs.). O szrto Civil na Era da
Inteligencia Artificial. Sao Paulo: Revista dos Tnbunazs 2020. '

76. Assim, por exemplo, em casos envolvendo a pratica de racha com o vefculo segurado REqp
1368766/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 01K03/2016
DJe 06/04/2016; Apelacio Civel n°® 70080621287, Sexta Camara Civel, Tribunal de Justi¢a do
RS, Relator: Niwton Carpes da Silva, Julgado em: 23-05-2019. Da'mesma forma, ndo dispor de
escolta armada ou sistema de rastreamento no seguro.de transporte, quando se trate de obri-
gacao assumida pelo segurado no contrato, é comportamento interpretado pela jurisprudéncia
por este fundamento (o-inadimplemento da obrigacao implica no agravamento). Nesse sentido:
Apelagdo Civel n® 70082956541, Quinta Camara Civel, TJ-RS, Relator: Jorge André Pereira
Gailhard, julgado em: 18-12-2019. TJSP; Apelagio Civel 0176420-02.2010.8.26.0100; Relator
(a): Rebello Pinho; Orgao Julgador: 20* Camara de Direito Privado; Foro Central Civel — 38°
Vara Civel; Data do Julgamento: 10/10/2016; Data de Registro: 11/10/2016.

77. Como propde o Projeto de Lei do Senado n°. 29/2017, que positiva o requisito da durablhdade
no art. 18, § 1% “serd relevante o agravamento que conduza ao aumento significativo é conti-
nuado da probabilidade de realizacdo do risco ou da severidade de seus efeitos”.
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Interpretacdo contrdria esvaziaria sobremaneira o ambito de incidénciadanorma,
indo de encontro ao significado consagrado no direito brasileiro.

3.2.. . Pressupostos especificos do agravamento intencional dorisco

O agravamento intencional do risco, de que trata o art. 768 do Cédigo Civil,
exige pressupostos especificos. Para além da relevancia do aumento do risco, o
qual deve ser corisideravel, superveniente e extraordindrio, a hip6tese exige ca-
racteristicas especificas, relacionadas a causa da-circunstancia agravante e suas
consequéncias. Sao elas: a) aintencionalidade do atono agravamento dorisco, 0 qual
deve decorrer de conduta intencional do segurado ou do terceiro gestor do risco;
b) aimputabilidade do ato de agravamento dorisco ao segurado; e.c) arelacdo causal.

3.2.1. .. .Intencionalidade do ato -

O primeiro requisito especifico do agravamento intencional do risco consiste
justamente naintencionalidade do ato deagravamento dorisco. A exata defini¢cao
do que configura essa intencionalidade, porém, é questdo controversa, que, em
grande medida, relaciona-se com o préprio debate existente quanto ao alcance
e aos efeitos do dolo no contrato de seguro.” Nesse sentido, a principal questdo -
consiste em definir se, paraa caracterizacao do ato intencional, seria necessario o
“dolo especifico”, isto €, aintencdo de fraude, ™ a pratica do agravamento dorisco
de ma-fé, tendo em vista a obten¢io de umbeneficio do seguro, ou, ao contrario,
se bastaria o dolo genérico, compreendido como a préticaintencional (voluntdria
e consciente) do ato que leva ao agravamento, ainda que motivada por circuns-
tancias alheias ao seguro, sem a intenczo de fraude. o

A respelto do tema, verificam-se duas pl‘ll‘lClpalS correntes no dlrelto bra-
sileiro. Adotando uma interpretacdo restritiva, parte da doutrina entende que a
hipétese ¢ caracterizada apenas quando o segurado age com a intencao especifica
de agravar o risco, ou seja, com a intencdo de facilitar a ocorréncia.do sinistro,
tendo por objetivo beneficiar-se da garantia. Segundo esse. entendimento, s30 ne-
cessarios o dolo especifico, a ma-fé do segurado, a vontade e consciéncia quanto

a finalidade especifica de fazer aumentar a probabilidade de sinistro” ' Em seu

78. PET'ERSEN Luiza. O risco no contrato de seguro. Sao Paulé' Roncarati,2018. p. 97 e ss.

79.- Nesse sentido: REGO, Margarida Lima. Conirato de Sr:gum e Terceiros: estudos de direito civil.
. Coimbra: Ed. Coimbra, 2010. p. 163. :

80. .Nesse sentido: DONATIL, Antigono. Trattato del Diritto delle Assu:umzmm Private. V. I1. Milano:

¢ Giuffre, 1952, p. 131-132.

81: PASQUALOTTO, Adalberto. Contratos Nmnmddos II1. Seguro, constituicdo de renda, jogo ¢ apos-.
., ﬁ_aﬂga, ‘fransacdo ¢ compromisso. Sao. Paulo: Revista dos Tribunais, 2008. p. 116. No mesmo
sentido: AGUIAR JUNIOR, Ruy Rosado de: Agravamento de risco — conceitos e limites. In: VII
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favor, reside o argumento de coeréncia sistematica com a disciplina legal endere-
cada a declaracao inicial, no qualapenas o comportamento de ma-fé, de omissao
de informacoes pelo segurado, é sancionado com a perda do direito.

Umasegunda corrente, entretanto, sustenta uma interpretacdo mais ampla do
agravamento intencional dorisco, a0 dispensar o dolo especifico, e exigir apenas a
intencao do segurado de causar oato que levaao agravamento e asua previsibilida-
de. A hipé6tese abrange as situacdes em que o segurado ndo age com a intengéo pro-
priamente dita de facilitar a ocorrénciado sinistro, ,més sabe queachance desinistro
passaasermaior ao adotar determinado comportamento. Em outros termos, esse
entendimento distingue aintencio deagravar oriscoeaintenciode causaroatoque
levaaoagravamento,admitindo a configuracio do agravamento intencional tam-
bém nesse segundo caso, desde que o agravamento seja previsivel para o segurado.®
A previsibilidade nesse caso, ¢ compreendida como aquilo que é percebido pelo
senso comum,® segundo as regras ordinarias da experiéncia.*

A critica a essa interpretacao mais ampla sustenta-se no argumento de que

sua abrangéncia resulta na generalizacdo do conceito de agravamento, de modo
que todq e qualquer aumento dorisco por ato do segurado, desde que pr_evisivel

. Forum de Direito do Seguro José Sollero Filho ‘IBDS Le; de contmto de segmo sohdamdade
ou exclusdo? Sao Paulo: Roncarati, 2018, p. 133-134. DELGADO, José Augusto. ‘Comentirios
do Novo Cadigo Civil: das varias espécies de contrato — arts. 757 a 802. v. X1, tomo Il Cocmd
Silvio de Figueiredo Teixeira. Sao Paulo: Forense, 2004: p. 243 € 247. {

82. Nas palavras de Tzirulnik; Cavalcanti e Pimentel: “é necessdrio diferenciar a intencao de agra-
var o risco da pritica intencional do ato que leva despercebidamente a essa agravagdo.Neste
tltimo caso, a solugio dependerd da duracdo, da frequéncia e da gravidade ou intensidade dos
potenciais efeitos gravosos do comportamento, Comportando-se o segurado de maneira que
a realizacdo do risco ou o aumento da intensidade dos seus efeitos se torne previsivel, & de se
aplicar a regra da caducidade” (O Contrato de Seguro. 3. ed. Sao Paulo: Roncarau 2016. P- 123)

83. Para Campoy, o art. 768 deve ser- compreendido “quanto a 1nte11c10nahdade do ato, como.a
pratica deliberada de ato pelo segurado, que, sem pretender a ocorréncia do sinistro, sabe’que
sua ocorréncia passa a ser-mais provavel ante o comportamento por ele adotado. O risco'de
ocorténcia do sinistro agrava-se segundo o senso comum” (Contmto de chum de Vida. Sao
Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 2014, p. 42). -

84. Como espécie de variacio dessa segunda corrente, € possivel identificar uma terceira mterpreta-
¢do, que relaciona o agravamento intencional com a figura do dolo eventual, oriunda do direito
penal, que se verifica quando o “agente nio quer diretamente a realizacao do tipo, mas o aceita
como possivel ou até provavel, assumindo o risco da producio do resultado” (BITENCOURT,
Cezar Roberto. Tratado de Direito Penal: parte'geral. 17. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2012. p. 354). De
acordo com essa interpretacio, a intencionalidade de que trata o art.-768 contemplaria aqueles
casos em que o segurado pratica o ato que leva ao agravamento, ndo com a intengdo. propria-
‘mente dita de aumentar o risco, porém, 0 aceita como possivel e assume as suas consequéncias.
Nesse sentido: Apelacdo Civel n® 7006985798, Quinta Camara C ivel, Tribunal deJusnga do RS,
Relator: Jorge Luiz Lopes do Canto, julgado em 31/08/2016. :
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a0 senso comum, poderia levar ao reconhecimento do agravamento intencional
do risco. Trata-se de conclusao, contudo, que se concentra apenas na intencio-
nalidade, ignorando o pressuposto geral da relevancia da alteracio, exigindo
que seja em grau consideravel e ainda se revele como extraordindria em relacio
aos riscos comuns cobertos pelo seguro. Por outro lado, criticos da intepretacao
restritiva do ato intencional sustentam que essa linha de entendimento esvazia o
ambito de 1nc1denua da norma ao estabelecer uma relagao muito préxima entre
sinistro doloso e agravamento mtencmnal 8 assim como por, emglr a prova da
mé- fé do segurado :

e

. Sera amda a jurisprudencia que, a par do exame clo carater mtencmnal do
ato que dd causa ao agravamento, também passa a considerar a reprovablhdade
da conduta do segurado 2 luz daquilo que é soaalmeme esperado e aceito. Néo
raro, o debate concentra-se mais nos principios éticos e morais que pres1dem 0s
contratos— como a boa-fé (art. 422 do CC) e os bons costumes (art. 187 do CC),
0s quais estdo no fundamento da vedagdo a cobertura do ato doloso —do que pro-
priamente no tipodedolo, se genérico ou especifico. Nesse sentido, elucidativa éa
hipotese de conducio doveiculo segurado por condutor em estado de embriaguez,
situagdio que a jurisprudéncia vem consolidando o entendimento quanto a haver
0 agravamento intencional do risco. Em tais casos, diante da reprovabilidade da
conduta, severidade eprewsnblhdade das suas consequéncias, o Superior Tribunal
de]Justicareconheceu cabivel a “presuncic relativa de que orisco desinistralidade
foi agravado”™.* Da mesma maneira, ocorre em outra situacio reconhecida pela
jurisprudeéncia, dapraticade “racha” com oveiculo segurade naqual prepondera
aandlise da gravidade e reprovablhdade doato.® - 7

325 !mputabﬁfdade ao segurado

O segundo pressuposto do agravamento intencional é o da imputabilidade
do ato ao'segurado. Por agravamento do risco 1mputavel ao segurado deve ser

85. CAMPOY Achlsonjose Contrato de Seguro de Vlda Sﬁo Paulo: Ecl Revista dos Inbunals, 2014
p- 41-42.
86. .REsp 1485717/SP ReL Mlmst_ro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA TERCL'.IRA TU'RMA }ulgado
. em 22/11/2016, DJe 14/12/2016.
87. REsp 1368766/RS, Rel. Ministro LUIS FEL[PE SALOMAO QUAKIA TURMA ]ulgado em
* 01/03/2016, DJe 06/04/2016. Ademais, como Jja se manifestou o Superior, Tribunal de Justica,
“nao consubstancia situacio de agravamento de risco o ato do segurado que sobe em torre
metalica elevada, mas de:facil acesso, para descortinar vista panoramica” (REsp, 795.027/RS,
* Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 18/03/2010, DJe
19/04/2010), assim como a condugao de vefculo ou aeronave sem habilitacio legal (AgRg no
< AREsp 218.061/MG, Rel. Mlms[ra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
17/12/2013, DJe 04/02/2014): .
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compreendido o decorrente de sua conduta pessoal, assim como deatode terceiro
que possua alguma ingeréncia sobre o risco coberto e por cujos atos o segurado
responda, seja como empregador ou proprietdrio da coisa, seja em razao doexer-
cicio do poder familiar. Em tais casos, a imputabilidade do ato de agravam&nto
encontra fundamento na pos1gao ]undlca do segurado d

A compreensao do agravamento mtencmnal do ns-:.o provocado por tercel-
10 como eventual v1ola<;éo do contrato decorre dos proprios usos e praticas do
tipo (art. 113, 8 1°, 11, do CC), os quais, em determinadas hlpoteses ]usuflcam
o reconhecimento, no terceiro gestor do risco autorizado pelo segurado, a figura
de segurado por equlparagao E o caso do terceiro que é o condutor principal
do veiculo segurado. Em tais casos, a jurisprudéncia mais recente do Superior
Tribunal de Justi¢a tem atribuido, também ao terceiro, a obrlgagao de cautela e
cuidado em relacio ao interesse segu irado, bem como de nao agravar intencio-
nalmente o risco coberto.* Esse entendlmento porém, ndo é paciflco Segundo
parcela significativa da doutrina® e da ]unsprudencm a intepretacao literal do
art. 768 (“o segurado perderd o direito a garantia se agravar intencio nalmente
o risco objeto do contrato”) nio identifica nessa hlpotese legal o agravamemo
mtencmnal provocado por terceiro.

,3_'.2.3. Re!agao causal: hmfres e d.fstmgoes

* O terceiro pressuposto do agravamento intencional dorisco éa relagao causal
A questiio que se coloca, porém, é determinar a relacio causal exigida: se apenas
entre oatointencional e 0 agravamento dorisco o, também, entre o agravamento
do risco e o sinistro. Em relacio a este segundo aspecto, divide-se a doutrina.

88! MIRAGEM, Bruno. Direito Civil: Responsabilidade civil. Sdo Paulo: Saraiva, 2015. p. 301 e ss.
- 89. REsp 1485717/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLASBOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado
em 22/11/2016, DJe 14/12/2016. p. 7-8.
90, TZIRULNIK, Ernesto; CAVALCANTI, Flavio; PIMENTEL, Ayrton. O Conirato de Segum. 3. ed.
S$ao Paulo: Roncarati, 2016. p. 126.

91. Nesse sentido: AgRg no AREsp 214.877/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA TER-
CEIRA TURMA, julgado em 02/08/2016, DJe 17/08/2016. 'AgRg no AREsp 194.203/MS, Rel.
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTL, QUARTA TURMA, julgado em 05/03/2015, Dje 17/03/2015.

92. Exigem 0 nexo de causalidade entre o agravamento do risco e o sinistro: AGUIRRE, Felipe;
ROITMAN, Horécio. La Agravacion del Riesgo en el Contrato de Seguro. 2. ed. Buenos Aires: Abe-
ledo Perrot, 2012. p. 18. MORANDI, Juan Carlos E El riesgo-en el conirato de seguro: régimen de
las modificaciones que lo.agravan. Buenos Aires: Astrea, 1974. Em sentido contrdrio: DONATI,
Antigono. Trattato del Diritto. delle Assicurazioni Private. V. II. Milano: Giuffrg, 1932. p. 404.

- BARBAT, Andrea Signorino. Una miradaactual sobre la agravacion del riesgo. In: JARAMILLO;
BERNAL; SALGADO (Org.). Derecho de Seguros y Reaseguros Ltber Amtcomm en homenaje al
Profesor Arturo Diaz Bravo. Bogotd: Thatiez, 2015. p. 87-108. . S
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A rigor, a controvérsia consiste em saber se o agravamento intencional do
risco, sancionado com a perda do direito & garantia, € necessariamente aquele
que leva ao sinistro (exigindo-se, assim, a relacdo causal entre agravamento-e si-
nistro), ou, ao contrario, se a hipétese abarcaria também o agravamento que ndo
tenha por consequéncia o sinistro, mas apenas o aumento da sua probabilidade
(dispensando-se, assim, a relacdo causal entre agravamento e sinistro).

Em alguns sistemas juridicos, exige-se a rélacdo causal com’o sinistro por
expressa previsio legal. Assim, dispoe § 26, 3, da Lei de Seguros Alema (VVG):
“ist der Versicherer zur Leistung verpflichtet soweit die Gefahrerhohung nicht
ursichlich fiir den Eintritt des Versicherungsfall” (“o segurador é obrigado a pres-
tagdo se 0 agravamentodo risco ndo fora causa do sinistro”).2 Fm outrossistemas,
ndo hd previsao legal expressa, como € o caso do direito brasileiro, construmdo -se
entendunen to a partir da jurisprudéncia e da doutrina. ‘ -

Sao trés as linhas de i interpretacao. Uma primeira dispensa a relacio de cau-
salidade, adotando rigida separdcao entre os conceitos de agravamento intencional
do risco e sinistro intencional ** Sustenta interpretacio literal do art. 768 do CC,
compreendendo o agravamento do risco como situacdo que pode ou ndo levar
ao sinistro, porém, dele independente, configurando, por si s6, violacio do
contrato, se intencional. Uma segunda linha, com amplo desenvolvimento na
jurisprudéncia nacional,” exige que se demonstre a relacdo causal entre o agra-
vamento intencional do risco e o sinistro, adotando interpretacio mais alargada
do art. 768. Por fim, uma terceira concepcio, desenvolvida mais recentemente
na Jurlsprudenma admlte em determinadas hip6teses, a presuncio do nexo de
causalidade entre 0 agravamento 1ntenc1011al do risco e o sinistro, refutdvel por
prova em sentldo contrano %

93.. A respeito da exigéncia: PROLSS Jurgen VVG §23 Gefahrerhohung In: PROLSS; MARTIN
(Hrsg.). Versicherungsvertragsgesetz. Band 14. Miinchen: Verlag C. H. Beck, 2010. p. 288-289.

94. CARVALHO SANTOS, J. M. Cddigo Civil Brasileiro Interpretado. 10. ed. Rio de Janeiro: Freitas

-;Bastos, 1981. p. 340. CAMPOY, Adilson José. Contrato de Seguro de Vida. Sao Paulo Ed. Revista
_dos Tribunais, 2014. p. 42-44.

95. "“A interpretacio sistematica desses dlsposmvos complementares revela que a-cobertura secu-
ritdria so desparece quando o-agravamento do risco for causa eficiente e determinante para a
ocorréncia do sinistro” (REsp 685.413/BA, Rel. Ministro HUMBERTO. GOMES DE BARROS,
TERCEIRA TURMA, julgado em 07/03/2006, D] 26/06/2006, p. 3)..No mesmo sentido: AgInt

- no AREsp 746.787/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSQ SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA,
julgado em 20/06/2017, DJe 26/06/2017. AgRg no AREsp 57.290/RS, Rel, Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 01/12/2011, DJe 09/12/2011. REsp 780.757/SP,

- 4* Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Norenha, D] 1.12.2009: REsp 1:1.75.577/PR, 3" Turma, Rel.

. Min. Nancy Andrighi, DJe 29:11.2010. ;

96. “Constatado que o condutor do veiculo estava sob influéncia do alcool (causa direta ou indireta)
quando se envolveu em acidente de trinsito — fato esse que compete 4 seguradora comprovar —,
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. A exigéncia do sinistro como pressuposto do agravamento intencional ndo
resulta da interpretacdo literal do art. 768 do CC, tampouco parece decorrer da
intepretacio sistematica, considerando as demais disposicoes do Codigo relativas
a0 dolo no contrato de seguro (arts. 762 e 766, paragrafo inico). Estas parecem
conferir relevancia ao dolo independentemente de'ser o fato desencadeante do
sinistro. O usoreiterado que os contratantesfazemda norma, porént, tem comferido
relevancia ao sinistro. Nesse particular, a pratica revela que as situacdesnas quais
se discute a perda do direito a garantia por agravamento intencional do risco, na
grande maioria das vezes, envolvem a ocorréncia do sinistro.®” Assim, ainda que
encontre fundamento teérico, pouco temsidoautilidade praticadanormano seu
sentido Titeral, o que desafia o jurista a lhe ofertar densidade, em especial, para
assegurar utilidade a solugdo de problemas que resultem de sua aplicagdo. Em
qualquer caso, a relacio causal doagravamento intencional com a ocorréncia do
sinistro deve ser considerada relevante para qualificacao do comportamento do
segurado, com vista a aplicacio da sangdo, prevista no art. 768 do Codigo Civil,
mas N0 um pressuposto essencial. S

4. . CONSIDERAGOESFINAIS . n

Nodireito dos seguros brasileiro, adisciplina daalteracio do risco deseinpe-
nha dupla funcéo: visa a preservagio da base economica do contrato de seguro e
sanciona o comportamento doloso do segurado. Sao efeitos daalteraciorelevante
do risco a revisio do prémio owa resolucdo do contrato (arts. 769, §§1°e2%e
770 do CC), assim como a exigéncia de comunicacio do novo estado de risco a
contraparte (art. 769, caput). O agravamento intencional do risco, por outro lado,
¢ sancionado com a perda do direito 2 garantia. Nesse particular, sanciona-se tanto
o ato intencional do segurado que causa o agravamento do risco emsi (art. 768 do

hd presuncio relativa de que o risco da sinistralidade foi agravado, a ensejar a aplicacdo da
pena do art. 768 do CC. Por outro lado, a indenizagéo securitaria deverd ser paga se o segurado
demonstrar que o infortanio ocorreria independentemente do estado de embriaguez (como
culpa do outro motorista, fatha do préprio automoével, imperfeicoes na pista, animal na estrada,
entre outros)” (REsp 1485717/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 22/11/2016, DJe 14/12/2016). 2 HRUE M e

97. Veja-se, assim, os seguintes julgados sobre o tema, envolvendo os mais diversosramos de'seguro:
Apelacao Civel n°® 70082584260, Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Ney
Wiedemann Neto, Julgado em: 24-10-2019. Apelacdo Civel n° 70082956541, Quinta Camara
Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Jorge André Pereira Gailhard, Julgado em: 18-12-2019.
REsp 1485717/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLASBOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado
em 22/11/2016, DJe 14/12/2016. REsp 1230754/P1, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 18/12/2012, DJe 04/02/2013." ' .« = 7 S gy o
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CC) comoando comunicacido, de ma-fé pelosegurado, da cucunstanaaagravame
do risco (art. 769, caput, do CC). ; o :

Para produzir efeitos sobre 0 contrato de seguro,a altera¢éo dorisco deve ser
relevante, em termos féticos e juridicos. Sio pressupostos da alteracéo relevante:
a) apresentar dimensdo considerdvel; b) ser superveniente a ceIebmgao do contrato;
e c) o cardter extraordmdno Esses sdo pressupostos gerais, exigiveis tanto paraa
caracterizacao do agravamento dorisco, intencional (arf. 768) oundo mtencmnal
(art. 769) como para a diminuicdo do risco (art 770). Some-se a esses, amda um
quarfo pressuposto, emboraaplicavel apenas aos casos de alteracio nao mtencmnal
do risco, que € seu carter duradouro no tempo.

Sdo pressupostos e5pec1f1cos do agravamemo mtencmnal do risco, de que
trata o art.. 768 do Caodigo Civil: a) a intencionalidade do ato no agravamento do
risco; b) a imputabilidade do ato de agravamento do risco ao segurado; e c) a rela-
cdo causal entre o ato intencional e 0 agravamento do risco..Na hipétese; a relacio
causal entre o agravamento e o sinistro, ou a efetiva ocorréncia deste, deve ser
considerada relevante, porém, ndo um pressuposto essencial para a aplicacio da
sancio de perda do direito a garantia. Igualmente se diga em relacdo do cardter
duradouro. A falta de algum desses elementos é compensavel, no caso concreto,
pelamaior intensidade dos pressupostos gerais ou especificos. Assim, tanto pela
maior dimensio do agravamento (dimensdo considerdvel). como pela notéria
gravidade da conduta dolosa a luz dos principios éticos e morais (e.g., boa-fé e
bons costumes), seja em caso de dolo genérico, seja de dolo especifico (intencio-
nalidade), sempre atentando as expectatwas legitlmas do segurado na garantia
(cardter extraordmciﬂo) ! RENESE B
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