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O Direito bos SEGURoS NO
SISTEMA JURIDICO BRASILEIRO®

UMA INTRODUCAO

P

S o ~ Bruno Miragem

1. Introdugao - 2. Fundamento contemporaneo do direito dos seguros no
Brasil: 2.1 Disciplina legal; 2.2 Regulagao e supervisao do mercado securi-
tdrio; 2.3 O principio indenitdrio; 2.4 O direito dos seguros no quadro das
disciplinas do direito privado: perspectivas de direito civil, empresarial e do
consumidor — 3. A relagdo juridica securitria e a dindmica do contrato de
seguro: 3.1 Formacgao e execugao do contrato: 3.1.1 Formagao do contrato;
3.1.2 Execugao do contrato; 3.2 Invalidade e ineficicia do contrato de seguro;
3.3 Extingao do contrato; 3.4 Cosseguro e resseguro: 3.4.1Cosseguro; 3.4.2.
Resseguro — 4. Consideragdes finais.

1. INTRODUCAO

Aimportanciadosseguros paraasociedade contemporanea é notoria. Expressao
amplamentedifundidaéadesociedade dorisco, indicando um tragodarealidade atual,
em que a evolugao tecnologica e as profundas alteragoes nas relagoes sociais impor-
tam na multiplicagao e socializa¢ao dos riscos de dano e com isso, a necessidade de
incremento nas técnicas de prevencao, mitigagao e garantia em relacao a estes riscos.

O contrato de seguro nasce como produto da modernidade como importante
instrumento de mitiga¢ao de riscos daatividade econdomicaque floresciado comér-
cio e das navega¢oes. Em antecedentes mais remotos, encontra-se modelos proxi-
mos ao seguro nos pectilios por morte estruturados ainda sob o Império Romano.
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do consumidor, assim como no ambito da supervisao e regqlacao do sgtor, afn'p o
campo pertencente ao direito administrativo. Na pers-pecuva extrassistematica,
note-se que o moderno seguro funda-se em base atuarial, que deve assegu rar sua
sustentabilidade economica, e com isso atrai tanto os conhecimentos especificos
da ciéncia atuarial, assim como da economia e de gestao. !Afinal, como bem obser-

va Menezes Cordeiro, trata-se contrato com funcao financeira “prosseguida, no
. ’ - . 2
essencial, através de uma gestao de risco”.

O direito brasileiro ocupa-se do seguro como um contrato e como um siste-
ma. Como contrato, é tipo contratual com disciplina especifica no Cadigo Civil.
Tomado como sistema, ha de se considerar em dupla perspectiva. Isso porque
funda um sistema — o Sistema Nacional de Seguros Privados — parte do Sistema
Financeiro Nacional, cujo desenvolvimento é recente. Em especial, a partir da
edicao do Decreto-lei 73/1966, que o instituiu, e que atualmente tem seu assento
constitucional noart. 192, da Constitui¢aode 1988. E damesmaformaa execucao
do contrato pressupde um sistema contratual, no qual a plena eficicia e execugao
do contrato depende da existéncia de série de contratos semelhantes, tendo por

objeto a garantia de riscos relativamente homogéneos, dispersos por intermédio

de técnica de gestao financeira e atuarial
Emrelacaoao contratode seguro, ha clarezano sentido de que o Codigo Civil
de 2002 definiu importantes caracteristicas ao contrato de seguro, redefinindo o

1. Como observam Lambert-Faivre e Leveneur, o direito dos seguros revela a face juridica
de uma atividade cujos aspectos técnicos e juridicos sao complexos. Neste sentido, a
substancia do contrato de seguro deve ser colocada no seu contexto técnico-financeiro”.
LAMBERT-FAIVRE, YV “VENE ' '

, Yvone et Leventur, Laurent. Droit des Assurances. 12. ed. Paris: Dalloz,

2005, p. 41..
2. Menezes CornEiro, Antonio. Direito dos seguros. Coimbra: Almedina, 2013. p. 542.
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perfil que recebera do Cédigo Civil anterior, de 1916. Converge a doutrina com o
entenditnento de que a contraprestacio do segurador ¢ a garantia, a seguranca em
relacdo a riscos.? Em relacao ao seguro de dano, consagra-se o principio indenit4-
rio, que delimita o valor da garantia, assim como o que efetivamente se indenize
por 0Casiao do sinistro.* Fabio Konder Comparato, a este respeito, relaciona o

interesse, O risco, a garantia e o prémio como sendo os elementos fundamentais
que caracterizam o contrato.’

A regra no contrato de seguro ¢ a prestacao do equivalente pecunidrio do
interesse. Todavia, se pode convencionar a reposicio in natura da coisa. No caso
em que vicio intrinseco dé causa ao sinistro, a exclusio da garantia deve, segundo
entendimento doutrinario, distinguir as situacoes em que a niao declaracio do se-
gurado sobre o vicio ¢ de boa ou ma-fé.® Em termos gerais ha solucaes diferentes.
Na hipotese de boa-fé do segurado se ha de falar em causa de resolucio, ou ainda,
tendo havido o sinistro, o direito de cobrar o prémio. No caso de ma-fé, ha perda
da garantia, porém mantém-se a obrigacao de pagar o prémio (art. 766 do CC).

O Codigo Civil de 2002, disciplina contrato de seguro nos arts. 757 a 802,
contemplando ao lado de disposicoes gerais aplicaveis aos seguros em geral, igual-
mente disciplina especifica do seguro de dano e do seguro de pessoa. Na definicao
do contrato de seguro, o legislador do Cédigo Civil vigente foi atento as criticas
doutrindrias,” quanto a imprecisao técnica constante dos arts. 1.432 do C(/1916,
revogado. O objeto essencial da critica a defini¢ao legal consistia no fato de que a
norma revogada observava apenas a disposicao relativa ao seguro indenizatorio,
deixando de compreender conceito abrangente também do seguro de vida e do
seguro de responsabilidade ao dispor: “Considera-se contrato de seguro aquele
pelo qual umadas partes se obriga paracom outra, mediante apagade um prémio,
a indenizar-lhe o prejuizo resultante de riscos futuros, previstos no contrato”. O
legislador de 2002, pelo contrério, percebeu a necessidade de aperfeicoamento da
nocio elementar de contrato de seguro, estabelecendoemseuart. 757 do CC, que,

3—PonTESHE MiranDA, Francisco Cavalcanti. Tratado de direitoprivado. Atual. Bruno Miragem.
Sao Paulo: Ed. RT, 2012. vol. 45, p. 463. TzirLunik, Ernesto; CAVALCANTL, Fléyio de Qgeiroz
B.; PiMenTeL, Ayrton. Contrato de seguro de acordo com 0 novo COc.Iig-o Civil brasileiro. 2.
ed. Sao Paulo: Ed. RT, 2003. p. 30; SANTOS, Ricardo Bechara dos. Direito do seguro nonovo
Codigo Civil e legislagao prépria. Rio de Janeiro: Forense, 2006. p. 18.

4. Pasquarotto, Adalberto. Contratos nominados I11. Sio Paulo: Ed. RT, 2008. p. 132.

5. Comparato, Fabio Konder. Notas explicativas ao substitutivo .ao.capitulo rgferente ao
contrato de seguro no anteprojeto de Cédigo Civil. Revista de direito mercantil. vol. 5. p.
147. Sao Paulo: Ed. RT, 1972.

6. TzirLuNIK, Ernesto; CavaLcanT, Flavio de Queiroz B.; PIMENTEL, Ayrton. Contrato deseguro
de acordo com o novo Codigo Civil brasileiro cit., p. 122

7. PonTes pe MiranDA, Francisco Cavalcanti. Tratado de direito privadocit.,vol. 45, p. 412.
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o b o s s ol D o

: _ S¢ € consumo (art. 3.°.§
2.% “Servico ¢ qualquer atividade fornecida no mercado de consume median,l
remuncragio, inclusive as de natureza banciria, financeira, de crédito e s'ecuri (an'ae
salvo as decorrentes das relagcoes de cariter trabalhista”). Isso importa no reco-‘
nhecimento como consumidores, de segurados e beneficiarios, outorgando-lhes
direitosindisponiveis —uma vez submetidos a lei de ordem publica e interesse social
(art. 1.°do CDC). Note-se, contudo, que nem todos os contratos de seguro serio
de consumo, senao apenas aqucles cujo segurado ou beneficidrio seja um sujeito
vulnerdvel, ou porque é destinatario final da garantia oferecida pelo contrato,uma
vez Que O risco ndo se relaciona com sua atividade profissional, ou porque observa
astécnicas de equiparagio legal a consumidor previstas pelo Codigo de Defesa do
Consumidor — em especial a equiparagio conferida as vitimas do evento danoso
(art. 17 do CDC), ou aqucles expostos a praticas de mercado que denotam sua
vulnerabilidade (art. 29 do CDCQ).

2. FUNDAMENTO CONTEMPORANEO DO DIREITO DOS SEGUROS NO BRASIL

A nogao de interesse segurivel polariza o contrato de seguro. Admite-se o
segurode interesse legitimo, proprio oualheio (seguro em favor de terceiro). Toda-
via, debate-se a doutrina contemporianea, aqui e em outros paises, sobre a natureza
do interesse seguravel. E certo que ao decidir contratar o seguro, pressupde-se as
consequéncias que podem advir de certos riscos, e busca-se prevenir ou atenuar
sua repercussdo. Nesse sentido, trata-se, como regra, de interesse de natureza
econdmica, seja na conservagao do patrimonio, seja para assegurar-se de suanao
diminuicio ou visando a redugio ou contengao do passivo patrimonial. Ou ainda
paraa satisfagao de uma necessidade propria do segurado ou de terceiro beneficia-
rio. Todavia, embora controversa,admite-se, inclusive expressamente,a dualidade
do interesse econdmico e moral como objeto do seguro. Esse interesse subjetivo,
baseado, porexemplo, em relagdes de parentescoou afei¢do é considerado também
passivel de integrar, segundo alguns, o objeto do seguro.

Refira-se, nesse particular, o art. 2.419, segunda parte, do Cédigo Civil do
Quebéc, que ao disciplinar o interesse seguravel, expressamente refere que pode
ser de carater moral ou pecunidrio®. Parece claro, contudo, que aqui se confunde
motivo e objeto do contrato. O que leva alguém a contratar o seguro, embora
determinante, nio é o mesmo que scu objcto. Este consiste na prevengao ou ate-
nuagio de consequéncias da repercussido de certos riscos no patrimonio proprio
oualheio, interesse que é econdmico, emhoramediatamente possa ter motivacoes

9—ProVOST, Migalie. La notion d'intéreé d'assurance. Paris: LGD]J, 2009. p. 263.
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gor, nio influcncia apenas na interpretacao das suas clausulas — no que € preceito

geral para todos os contratos — mas, igualmente, informa e delimita aspectos da
estrutura do contrato de seguro, pois é do comportamento de boa-fé das partes
que sc cxpressa a adequagao entre os termos do contrato e sua causa, o que a toda

cvidéncia acaba também por influenciar na sua eficécia.

De um lado, percebe-se sua incidéncia, impondo deveres de informagao e
lcaldade ao segurador e ao segurado. Em comum, observe-se por exemplo, os
dcveres tendentes a preservacao da alea do contrato. De parte do segurador, se
cxige a adogao das melhores técnicas para preservar a base do contrato, a correta
scgmentagao dos riscos, identificacao e aplicagao dos instrumentos disponiveis
nas ciéncias atuariais para assegurar o pagamento das indenizag6es que se tornem
exigiveis. De parte do segurado, deve abster-se de agravar risco. Aqui se observa
ligeiraalteragaoentreodispostonoart. 1.454do CC/1916e oart. 768 do CC/2002,
ora vigente. Na norma revogada referia-se que o segurado deveria, sob pena de
perda do direito ao seguro abster-se “de tudo quanto possa aumentar riscos, ou
seja contrario aos termos do estipulado”. Na norma vigente, sanciona-se com a
perda dagarantia,o segurado que “agravar intencionalmente o risco”. Parece haver
claraprecisao, tornando inadmissivel interpretacao extensiva,nanorma em vigor.
Exige-se atualmente comportamento doloso dirigido a finalidade de agravamento

do risco, ou seja, ma-fé. Embora se diga que, no Codigo Civil revogado, a regra
do art. 1.456 indicava que o juiz na apreciacao do comportamento do segurado,
deveria atentar a circunstancias reais e nao a possibilidades infundadas de mera
cogita¢do de aumento do risco segurado. Nao se reproduziu esta regra no Codigo
Civil vigente, porém tornou-se mais exata a definicao do comportamento de ma-
-fe exigido pelo direito para excepcionalizar a exigibilidade da garantia. Neste
particular, contudo, nao se perca de vista a necessidade de que, para a perda da
garantia, deve restar demonstrado o nexo de causalidade entre 0o comportamento
intencional eoagravamentodo risco," aindaque desperte certacontrovérsiase para

10. CasEs, José Maria Trepat. Codigo Civil comentado. Sao Paulo: Atlas. 2003. vol. 8 p. 235
Potino, Walter. Contrato de seguros. Novos paradigmas. Sao Paulo: R'oncara.lli 20 lb. p.97:
Der.GApo, José Augusto. Comentarios ao novo Codigo Civil. Rio de Janeiro: Fo‘ rense, 200+.
vol. 11,t. 1, p. 202 ' '

11. PASQUALOTTO,AdaleI'lO. Contratos nominados 1. Seguro, constituicao de renda. jogo eapostd,

Jranga, transagao e compromisso. Sao Paulo: Ed. RT, 2008, p. 116. o
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al, a finalidadc do comportamento intencional é dirigida a realizagao do sinistro
ouacondutado agravantc emssi.!?

Nos mesmos termos coloca-se o deverde comunicagao pelo segurado, quanto
aoagravamento dos riscos. Assim como se lhe exige uma abstencao de nao agravar
jntencionalmente o risco, também se lhe exige um dever de agir, no caso do agra-
yvamento provier de outras causas. Estes comportamentos exigiveis materializam
efcitos da boa-feé.

Poroutrolado, haintimidade entre a boa-fé e abase do contrato de seguro, re-
prmentada pelaideia de mutualidade. Por mutualidade entenda-se abase econémica
do seguro, consistente de sua estrutura basica pela qual a contribuigao financeira
dossegurados permitem a formagcao de reserva técnica que responders pelos riscos
cobertos quando da ocorreéncia do sinistro apenas para parte dos contribuintes.!?

2.1 Disciplina legal

Adisciplinalegal dos seguros no direito brasileiro ¢ complexa.'* O contratode
seguro caracteriza-se como espécie de contrato tipico, uma vez que seu tipo legal
consta no Codigo Civil (arts. 757 e ss.), distinguindo como espécies de seguros,
osde danos (art. 778 e ss.) e depessoas (art. 789 e ss.). Por outro lado, a estrutura-
¢ao da atividade securitaria é objeto do Dec.-lei 73/1966, que instituiu o Sistema
Nacional de Seguros Privados, dando ao Conselho Nacional de Seguros Privados

=TZ TepepiNO, Gustavo; BArBoza, Heloisa Helena. Moraks, Maria Celina Bodin de. Codigo Civil
interpretado. Rio de Janeiro: Renovar, 2006. t. II, p. 576.

13. Reconhece a jurisprudéncia a mutualidade como base do contrato de seguro,de maneira
a indicar o contrato de seguro como individualmente aleatério, porém coletivamente
comutativo (STJ, REsp 763648/PR, 3.* T., j. 14.06.2007, rel. p/ Ac. Min. Castro Filho,
DJj 01.01.2007). Por essa razao, inclusive, os prémios pagos em seguros contra riscos de
invalidez ou morte nao podem ser devolvidos, uma vez que o segurador tenha suportado
o risco no periodo de tempo ajustado (STJ, AgRg 800429/DF, 32 T., j. 02.12.2007, rel.
Min. Humberto Gomes de Barros, D] 12.12.2007). Nao é o caso, todavia, na hipdtese em
que a contratac¢ao do seguro € nula, por falta de solicitagao ou aceitagao do segurado, si-
tuagao em que devera haver devolugao dos valores pagos a titulo de prémio (TJDF, ApCiv

477018020038070001, 4. T. Civel, j, 29.08.2005, rel. Vera Andrighi, D] 04.10.2005).

14. Anota Voltaire Marensi sobre as dificuldades de sistematizagao da legislagao pertinente ao
seguro e as consequéncias que impde, para o que propde, mesmo, uma a necessidade de
uma codificac¢ao especifica: Marensi, Voltaire Giavarina. O seguro e sua modernidade. 2. ed.
Rio deJaneiro: Lumen Juris, 2011. p. 7-8. Damesma forma, mencione-se a tramita¢ao, no
Congresso Nacional, de importante proposicao legislativa propondo-se a editar uma lei
especifica para a atividade securitdria no Brasil. Sobre o tema vejam-se as consideragdes
de um dos principais autores do projeto de lei, Ernesto Tzirulnik, no prefacio a: Contrato
de seguro: uma lei para todos. PL 3.555/2004. PL 8.034/2010. Sao Paulo: QuartierLatin/
IBDS, 2012. p. 9esss.
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ular o setor. Para a fiscalizacao e supervisao (|,
al Susep, que assegura também a execucio dy

- . . l' ~ 1-

Ainda incidem sobre diversos contratos de seguTg unara anto. basta au
relacio de consumo, o Codigo de Dg(gesa :Saci:(ri]:l;? aldr(:\r{m a equipar’acéo lqualecslz
considere o segurado como consu.ml : O.T,_ 30 do consumid

i umidor. Neste caso, incidirdo as normas de protecao onsumidor,
;:;LT;S;:I:SdeveresexpreSSOS o seguradOl' em matéria de Ofe:r;f e l;léls)ll(rilql:;(.i?:(arl,
30 ess.), com amplo dever de informar (arts. 6.%, 111; arts. 30, € %0)p! 0; 1¢39 de
praticas abusivas (art. 39 ss.), assim como consagraa interpretacao mats avorav§|
a0 consurnidor das clausulas contratuais (art. 47),a nulidade de clausulas contratuais
abusivas (art. 51), dentre outros efeitos largamente aplicdveisaos contratos deseguros,

Ha seguros, ainda, que a par das normas gerais do Codigo C.ivil, € uma ve;
afastadaa incidencia do Codigo de Defesa do Consumidor (frente ainexisténciade
relacao de consumo e do sujeito consumidor em dadarelacaosecuritdria), também
se submetemn a normas especiais, oriundas tanto de legislacao especifica, quanto de
normas regulamentares e usos e costumes. Isso ocorre especialmente em seguros
que garantem riscos da atividade empresarial.

competéncia normativa para reg
mercado criou-sc a autarquiad feder

e se caracterizem com,

Note-se que o regime de regulacao daatividade securitaria ¢ de direito publico,
compreendendo disciplina, fiscalizagao e exercicio do poder sancionatério. Hiem
relagaoao contrato de seguro, firme intervencgao estatal delimitando o conteidoda
autonomia privada dos contratantes, em vistada protecao dos interesses legitimos
reconhecidos as partes, tanto pelaincidénciado Codigo Civil, quanto nos casos em
que se caracterize a relacao de consumo, mediante incidéncia comum do Codigo
de Defesa do Consumidor, a destacar um dos critérios pelo qual se identifica o
fenomeno de publicizacao do contrato de seguro.!®

2.2 Regulagdo e supervisdo domercado securitdrio

No quese refere aregulacao e supervisaodos seguros, diferenciem-se os segu
rossociais e osseguros privados. Em comum possuem amesmabase mutualista para

15. A Circular 455/2012, da Superintendéncia de S
osvarios grupos de seguros, divididos em 100
como: 1) Seguros patrimoniais; 2 ) de Riscos e
movel, 6) Transportes; 7) Riscos financeiros:
Rural; 12) Outros (envolvendo seguros no ex’l
exterior); 13) Pessoas individual: 14) Mariti

16. Cases, Jose Maria Trepat. C6digo Civil comenta
de seguro, novos paradigmas cit., p. 231,

eguros Privados, em seu anexo, relaciona
amos distintos. Sao os grupos distinguidos
speciais; 3) de Responsabilidade; 5) Auto-
9) Pessoas coletivo:; 10) Habitacional; 11)
erior, ressegurador de saude e sucursais N
mos; 15) Aeronauticos; 16) Microsseguros:

docit., vol. 8,p.212; PoLipo, Walter. Contral0
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sustento da garantia do interesse segurado.'’” Distinguem-se, contudo, quanto ao
regimejuridico. Os seguros sociais sao disciplinados por normas de diréito publico
e administrados pelo INSS. Por isso nio se inserem no que se costuma identificar
como objetodo direito doseguro, pertencendo ao direito da seguridade social.!8 Os
seguros privados sao os que se fundam no contratode seguro. As seguradoras, como
regra, 30 autorizadasa explorar apenas os seguros privados, sobregime juridicode
direito privado. Esta distin¢ao nio se confunde, contudo, com o fenémeno que se
identilica como publicizac¢ao do seguro, o qual se refere, em verdade, a confluencia
nasua disciplina juridica, de normas de direito publico e privado.!®

O fenémeno da publicizacdao do seguro é dada nao pelo seu conteudo, mas
pela intervencao do Estado na regulagio e fiscalizacao da atividade securitaria, no
exame das condigoes gerais da apolice e preservacao das obrigagoes inerentes a
naturezado contrato, darelacao dos seguradores entre si e com os segurados, assim
como paraassegurar a higidez econdmico-financeira do segurador.? Isso é a regra
ndo apenas no direito brasileiro, mas se realiza como caracteristica peculiar da
propria atividade securitaria.?! Da mesma forma incide na disciplina da atividade
securitdria, de modo transversal, normas pertinentes a outros setores do sistema
juridico, como € o caso do direito do consumidor e do direito da concorréncia.?

A atividade securitdria submete-se a ampla regulacao do Estado. Dentre as
justificativas para a regulagao estatal esta justamente a necessidade de assegurar
a higidez economico-financeira do segurador, a protecao do consumidor e da li-
vre concorréncia, assim como a cooperagao entre os seguradores no mercado, de
modo a melhorar sua capacidade de identificacao e mensuracao de riscos visando
a correta precificacao do seguro.

Dentre outros aspectos da atividade securitaria sobre os quais intervém a
regulacio e supervisao do Estado, estao: a) a definicao de critérios para defini¢ao
depatrimoénio liquido minimo e margem de solvéncia dosegurador;b) a definicao
de limites técnicos para a contratacao de seguros, o que envolve a corretasegmen-
tacdo de riscos, e as respectivas previsoes de indenizacao, de modo que sejam o
mais homogéneo possivel; ¢) constitui¢ao de reservas técnicas para 0 pagamento

17. PontEes DE MIraNDA. Tratado de direitoprivado, t. 45. Atualizador BrunoMiragem. Sao Paulo:
RT, 2012, p. 425. ‘

18. DELGADO, José. Comentdrios ao novo Cédigo Civil brasileiro, vol. X1, t. 1 Rio de Janeiro:
Forense, p. 87.

19. VasqQuez, José. Direito dos seguros. Coimbra: Coimbra Editora, 2005, p. 17.

20. PoONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Tratado de direito privado cit.,vol. 45, p. 411.

21. Riseiro, Amadeu. Direito dos seguros. Sao Paulo: Atlas, 2006. p. 93; DONATI, An’tigono;
PurzoLu, Giovana Volpe. Manuale di diritto delle assicurazioni. Milano: Giuffre, 2009.

p-17-18. .
22. CHAGNY, Muriel; Pebrix, Louis. Droit des assurances. Paris: LGD]J, 2009.p. 51-52.
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das prestagocs aos scgumdos em caso de sinistros, d_) aF:ilécaS:gad: Eri\;j::s tecf
nicas cm investimentos que assegurem .remungracao adeq dor deqacord a tayg
recursos: e) o registro das informacoes financeiras do segurador, 0 com

rcgras técnicas contibeis. ;
Para tais fins, a intervencao do Estado avanga sobre o plano de segumj -
tegra, bem como de suas condicoes

' seni ' oin
diantc exame da nota tecnica atuarial que | . .
dos contratos de seguro — espécie de condicoes gerais contratuals. Neste sentido

poderdimpor clausulas contratuais obrigatorias, bem como dispor sobre os prémios
e coberturas ofertados. Estabelece o art. 8.° do Dec. 60.459/1967, em sua redacao

vigente: “Art. 8.° As Sociedades Seguradoras enviarao a Superintendéncia de Se-
guros Privados — Susep, para analise e arquivamento, as condicOes dos contratos
de seguros que comercializarem, bemn como as respectivas notas técnicas atuariais,

§ 1.° A Susep podera, a qualquer tempo, diante da anilise que fizer, solicitar in-
formacoes, determinar alteragoes, promover a suspensao do todo ou de parte das
condicoes e das notas técnicas atuariais a elaapresentadas, na forma deste artigo.
§ 2.° As condi¢oes de seguro deverao incluir clausulas obrigatdrias determinadas
pela Susep. § 3.° As notas técnicas atuariais deverao explicitar o prémio puro, o
carregamento, a taxa de juros, o fracionamento e todos os demais parametros
concernentes 2 mensuragao do risco e dos custos agregados, observando-se, em
qualquer hipotese,a equivalénciaatuarial dos compromissos futuros. § 4.° A partir
da data de publicagao deste Decreto, os prémios minimos aprovados pela Susep
passaraoaser obrigatoriamente adotados pelas Sociedades Seguradoras para todos
oseleitosde calculode provisoes técnicas e deresseguro, excetonos casos previstos
nos §§5.%¢ 6.°seguintes. § 5.° A Susep podera aprovar notas técnicas atuariais para
calculo de provisoes propostas por Sociedades Seguradoras, especificamente para
cada caso. § 6.° Os planos de resseguro poderao, caso a caso, ser livremente
negociados entre a Sociedade Seguradora e o ressegurador. § 7.° A Susep divulgara
estudos, por ela aprovados, sobre taxas referenciais de prémios, calculadas por
entidades cientificas ou representativas do mercado de seguros e de previdéncia
priv'ada, de molde a estabelecer bases atuariais adequadas as condicoes de risco
Cf)nj‘unturalmente existentes.§ 8.° Para efeito de base de calculo das provisoes
;(e)c:r:::rsi,;sszjsaeg E)J(:ﬂiezr:demgérgq:xe as taxas referepciais mencionadas no paragra-
el as. 89.° Os seguros de vida que prevejam cobertura por
sobrevivéncia somente poderao ser comercializad . Svi E 1
Susep dos respectivos regulamento e S 5
’ ' nota técnica atuarial. § 10 Nos seguros de
que trata o paragrafoanterior, aobrigatoriedade de explicitaca i
nota técnicaatuarial sé se aplica aquele plicitacao doprémiopuro r_la
definido”. queles estruturados na modalidade de beneficio
Omodeloatu -

e Prwadozlé(f)t::s:iz 2;22;:.-1&73/1966, outorga ao Conselho Nacional
vados—Susep, autarquia federal vincur:;ziit;vaa(; EAa S‘up’er.mlendéncia de Seguros Pr.l'
Inistério da Fazenda, competéncid
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de supervis.éo da ativid-ade securitaria. O art. 36 do Dec.-lei 73/1966 define suas
competeéncias nosseguintes termos: “Compete a Susep, na qualidade de executora
da pgli tica tracada pelo CNSP, como 6rgio fiscalizador da constituicio, organizacao,
funmongmento e operagoes das Sociedades Seguradoras: a) processar os pedidos
de autorizacao, para constitui¢ao, organizagao, funcionamento, fusio, encampa-
¢do, grupamento, transferéncia de controle acionario e reforma dos Estatutos das
Sociedades Seguradoras, opinar sobre os mesmos e encaminha-los ao CNSP; b)
baixar instrugoes e expedir circulares relativas a regulamentagio das operagoes
de seguro, de acordo com as diretrizes do CNSP; ¢) fixar condic¢oes de apolices,
planos de operagdes e tarifas a serem utilizadas obrigatoriamente pelo mercado
segurador nacional; d) aprovar os limites de operacoes das Sociedades Segurado-
ras, de conformidade com o critério fixado pelo CNSP; e) examinar e aprovar as
condi¢oes de coberturas especiais, bem como fixar as taxas aplicaveis; f) autorizar
a movimentacao e libera¢ao dos bens e valores obrigatoriamente inscritos em
garantia das reservas técnicas e do capital vinculado; g) fiscalizar a execugao das
normas gerais de contabilidade e estatistica fixadas pelo CNSP para as Sociedades
Seguradoras; h) fiscalizar as operagoes das Sociedades Seguradoras, inclusive
o exato cumprimento deste Decreto-lei, de outras leis pertinentes, disposigoes
regulamentares em geral, resolu¢oes do CNSP e aplicar as penalidades cabiveis;
i) proceder a liquidagao das Sociedades Seguradoras que tiverem cassada a auto-
riza¢ao para funcionar no Pais; j) organizar seus servicos, elaborar e executar seu
or¢camento. k) fiscalizar as operagoes das entidades autorreguladoras do mercado
de corretagem, inclusive o exato cumprimento deste Decreto-Lei, de outras leis
pertinentes, de disposi¢oes regulamentares em geral e de resolugoes do Conselho
Nacional de Seguros Privados (CNSP), e aplicaras penalidades cabiveis; e1) celebrar
convénios para a execugao dos servicos de sua competéncia em qualquer parte do
territério nacional, observadas as normas da legisla¢ao em vigor”.

Ha de se perguntar se atividade exercida pela Susep pode ser enquadrada no
queatualmente designa-se no amplo campo daregulagido da economia. A nogao de
atividade regulatéria do Estado, conforme ja se afirmou em outro estudo,?’ reune
poderes que ja lhe sao confiados desde muito tempo —no caso o poder de policia
administrativo e a competéncia regulamentar. Todavia, para além disso, soba no-
¢ao de regulacdo econdmica (rectius regulagao da atividade econdmica), adm.ile-
-se que também a adogao de opgoes politicas e a execugao de politica econ@xpnca,
de modo a vincular o conjunto de a¢oes do regulador a determinados objetivos,
estabelecendo-se para tanto, ponderagdes quanto aos fins mais relevantes a serem
atendidos em determinado momento, ou ainda no futuro, segundo dado plane-

23. Miracem, Bruno. A nova administragdo publica e o direito administrativo. 2. ed. Sao Paulo:

Ed. RT, 2013. p. 65 ess.

l
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jamento ccondmico. Dizer-sc que a Susep € um regulador - un?a Vez que exerc,
competéncia regulatoria, é reconhecer-lhe a capacidade para além de assegurar,
higidez do sistema de seguros, tambeém desalia-lo a alend’er‘ certos ﬁnS: 0S quais
pode ser sua expansio, ou o estimulo a determinadas espécies e modalidades ¢,
scguro, dentre outros propositos que se possam presumir.

O que sc discute, todavia, € se for admitido que a Susep possa assumir ese
papel indutor do comportamento dos agentes do mercado Seguradqr, formulanq,
parcialmente (em conjunto com outras autoridades governamentais) e/ou execy,.
tando politica econdmica setorial, ndoeste ja indo além do que se deve reconhece;
como devido. Em especial, se for observado que o nivel de intervencao do Estadg
sobreaatividade de seguros é objeto de reflexao, atualmente. Isto porque,sede um
lado a intervencao do Estado justilica-se pela necessidade de assegurar a higidez
economico-financeira do plano de seguros e a seguranga da garantia dos segura-
dos e beneficiarios, de outro pode frear o aperfeicoamento da técnica securitaria,
reduzindo o nivel de concorréncia entre os seguradores.

Por outro lado, acompeténciaexercida pela Susep sobre o mercado regulador
nao exclui outras definidas emlei, contemplando aspectos ou perspectivas parciais
das relacoes securitarias. Tem destaque, aqui, a competéncia comum da Susep e
dos orgaos de defesa do consumidor para fiscalizar a conduta dos seguradores
no tocante ao respeito dos direitos do consumidor. Resta assentado, neste senti-
do, o entendimento de que mesmo havendo a competéncia especifica da Susep
para fiscalizar a conduta dos seguradores em suas relagées de mercado, esta nao
exclui a competéncia dos orgaos de defesa do consumidor para que fiscalizem o
atendimento ou nao das normas de protecao do consumidor previstas no Cédigo
de Defesa do Consumidor.?* Assim também, sob fundamentos diversos, poderio
atuar outros 0rgaos e ou entes governamentais, quando se trate de matéria sob sua
competéncia especifica — como é o caso do Conselho Administrativo de Defesa
Economica (Cade), em matéria de fusoes e aquisi¢oes ou condutas anticoncor-

renciais, por exemplo.
2.3 Oprincipio indenitdrio

Embora assentado como fundamento do seguro de dano, nao havendo pos-
sibilidade de aplicd-lo ao seguro de pessoa, o principio indenitario constitui um
dos tracos principais que explicam o fundamento e funcionalidade do contrato

24. A liscaliza¢ao da atuagao do se
competénciacomum da Su
do consumidor, estando s
si¢dao de san¢ades (ST, RE
14.10.2009).

segurador no tocante a protecao do consumidor, ¢ de
pcnnl.endéncia dos Seguros Privadose dos orgaos de defesa
ubmetido ao poder de ambos, inclusive no tocante a impo-
sp 1.122.368/AL, 1.* T., j. 03.09.2009, rel. Min. Luiz Fux.DJ
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de seguro. Isso porque explica e fundamentasuafuncao de garantia.?® Em sintese,
resulta do principio indenitario que sendo a funcao do seguro a de garantir a in-
denizacao do interesse protegido, nao pode servir para dar causa a um acréscimo
patrimonial ao segurado em decorréncia do sinistro, limitando a liberdade contra-
tual no tocante a estipulagao do valor do interesse segurado.?

A doutrina confere ao principio indenitario uma fun¢ao moralizadora ao
seguro, de modo que o sinistro nao possa servir de enriquecimento indevido ao
segurado,como espécie dejogo ou aposta.?’ Emrelagao a estes, contudo, adistingao
se delineia com precisao, considerando-se que no seguro o risco é preexistente ao
contrato, enquanto no jogo e na aposta, é decorréncia do contrato.’® Mantém-se
atual, emrelacaoao seguro,anog¢ao de que nao se enriquece ou adquire patrimonio
com o contrato, apenas se recompde o que perder.

Nodireitoanterior, oart.1.437 do CC/1916 vedava a possibilidade de segurar
uma coisa por mais do que valesse, nem por seu todo mais de uma vez. Admitia
apenasa celebracaodenovo seguro orisco de faléncia ou insolvéncia do segurador.
A regra em questao observa coincidéncia parcial com o disposto no art. 778 do
C(/2002, que ao inaugurar a disciplina do seguro de dano, estabelece que nele, a
garantiaprometidanao pode ultrapassar ovalor dointeresse segurado. Ja no seguro
de pessoas, o art. 789 do CC/2002, prevé que o capital segurado é livremente esti-
pulado pelo proponente, o qual pode contratar mais de um seguro sobre o mesmo
interesse, com um ou mais seguradores.

O principioindenitdrio, quesub jazao dispostono art. 778 do CC/2002, é que
impoe o limite do valor da garantia no seguro de dano.?* Nao se ha de falar nesse
mesmolimite emrelagao aoseguro de pessoa,em que se permite alivreestipulagao
de mais de um seguro, inclusive para o mesmorisco, conforme prevé o art. 789 do
CC/2002. De fato nos seguros de pessoas usa-se afirmar que dizem respeito nao a

75 Aivim, Pedro. O contrato de seguro. 3. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1999. p. 450-451.

26. Neste sentido a afirmagcio da jurisprudéncia de que o valor constante da apoélice pode se
caracterizar como limite do valor da cobertura, podendo a indenizacao, em caso de
sinistro, ser em valor inferior, desde que correspondente ao valor do interesse, em vista
do principio indenitario (STJ, REsp 161.907/MG, 3.* T., j. 16.03.1999, rel. Min. C‘ar.los
Alberto Menezes Direito, DJ 10.05.1999). E da mesma forma, que o valor da apdlice,
corresponde ao méaximo da cobertura garantida pelo segurador (STJ, REsp 34.54?/5?, j%.’
T.,j. 26.04.1994, rel. Min. Barros Monteiro, D] 30.05.1994; REsp 236.034/R], 2.* Secao,
j. 10.10.2001, rel. Min. Nancy Andrighi, DJ 24.1 1.2003).

27. Santos, Ricardo Bechara. Direito de seguro no novo Codigo Civil, p. 24. PAsQuALOTTO,
Adalberto. Contratos nominados IlI, p. 135.

28. Casks, José Maria Trepat. Codigo Civil comentado, p. 207.

29. STJ,REspl17.581/RS,4.°T.,j.06.12. 1993, rel. Min. Buenode Sogza, DJj28.03.1994; EREsp
176890/MG, 2.* Se¢do, j. 22.09. 1999, rel. Min. Waldemar Zveiter, DJj 19.02.2001.
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mdemzagao, masaprevidéncia. Por isso o estabelecimento de coberturas POT risg,
de mone. de sobrevivéncia ou de acidentes pessoais. Porém, registraa doulrinasobr

onecessano pragmatismo do legislador em dar ao tema um tratamento Iegislativs
soh mesmas bases, ainda que distinguindo pessoas e dano.”

Da mesma (orma, niao pode o a indenizacao ultrapassar o valor do iNteress,
tomado em conta no momento do sinistro. E o que dispoe o art. 781 do CCR00,
consagrando o denominado principio indenitario. E nao pode, emnenhumga hipe.
tesc, a indenizagao ultrapassar o limite maximo fixado na apoélice. Jao art. 783 do
CC. estabelece como regra, que seguro de um interesse, por menos do que valh,
da causaareducao proporcional da indenizacao, no caso de sinistro parcial. Tray,.
-s¢ de norma dispositiva, contudo, podendo as partes dispor de modo diverso.

Observe-se, contudo, que a existéncia de cobertura simultanea nao signific
que haja automaticamente seguro cuja garantia ultrapasse o valor do interesse
Dentre os scguros multiplos, todavia, ha os cumulativos, que quando somados
ultrapassam o valor do interesse garantido, de modo que cada segurador, garan-
tindo certo capital, ultrapassa o valor do seguro. Nesse caso, recebe o segurado,
no caso de seguro de danos ou no de responsabilidade, até o limite do interesse
garantido. No seguro de pessoas nao ha se falar em limites, uma vez que, por um
lado, nao se pode, como regra, medi-lo em valor, dado seu carater extrapatrimo-
nial; e segundo porque se admite nessa modalidade de seguro, a livre estipulagao

do capital segurado.
De qualquersorte, écertaaimporténcia do principio indenitdrio paradelinear

caracteristicas essenciais do contrato de seguro e sua fungao social e econdmica, o
que de resto é essencial para determinagao de sua natureza juridica.

Odireito dos sequros no quadro das disciplinas do direito privado:

2.4
perspectivas de direito civil, empresarial e do consumidor

Relaciona-se odireito dosseguroscomas trésdisciplinas essenciais do direito
privado brasileiro: o direito civil, o direito empresarial e o direito do consumidor.
Observe-se que, em face especialmente da unificacao da disciplina legal das obri-
gag¢oes privadas no Codigo Civilde 2002, o contrato de seguro, espécie de contrato
tipico, encontra-se previsto nesta lei. Alids, embora tenha nascido como contrato
tipicamente comercial (ora empresarial), fato é que desde sua previsao no Codigo
Civil de 1916 tem suadisciplina fixada por normas civis. Isso nao reduz sua funcao
principalde garantiade interesse em relacaoa riscos,de modo que sendo interesses
decorrentes do exercicio de atividade empresarial, nada impede que se tome como
espécie de contrato empresarial. O mesmo ocorre com a incidéncia das normas

30. PasquaLorto, Adalberto. Contratos nominados 111 cit., p. 153.
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Naturalmente qQue a espécie de interesse garantido

também ¢ critério il para determinar sua natureza
exemplo, no seguro de pessoas, tendencialmente ver
das normas de direito do consumidor.
transporte de cargas, predomina o carg
situacoes em que seja trans
consumidor).

pelo contrato de seguro
predominante. Assim, por
ifica-se um destaque maior
No seguro de transporte, tratando-se do
ter empresarial (embora nao se excluam
porte de produtos objeto de consumo em favor de um

repe r?u‘;;l;d:i:l:es SE rir:lclls?; ramnan_ureza da rel_acéo con.lralual securitaria tem

2 acao e execucao. Especialmente em relacao as
normas (‘ie protecao do consumidor, sabe-se que impoem profundas distin¢oes no
tocante a disciplina do contrato de SEguro, que nao se caracterize como espécie
d'e contrato de consumo. Inclusive no tocante ao reconhecimento de ef eitos dis-
lintos, como ocorreu em conhecido precedente do Superior Tribunal de Justica
no qual, em razao do tempo decorrido em sucessivas renovagoes da vigénci;;
contratual, entendeu-se pelo direito de manutencio do contrato de seguro de vida
como consequeéncia da boa-fé objetiva e a tutela de suas expectativas do segurado-
-consumidor.’? Ou ainda a responsabilidade solidaria do segurador e do corretor

31. MiraGEM, Bruno. Curso de direito do consumidor. 5. ed. Sao Paulo: Ed. RT,2014.p. 438 e
ss. E assentada, na jurisprudéncia, aplicacao do Codigo de Defesa do Consumidor aos
contratos de seguro, tanto na jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal que afirmou
entendimento na decisao da ADIn 2591/DF (EDcl na ADIn 2.591/DF, j. 14.12.2006, rel.
Min. Eros Grau, D] 13.04.2007), quanto na jurisprudéncia consolidada do Superior Tri-
bunalde Justica (e.g.STJ, REsp 161.907/MG,3.* T.,j. 16.03.1999, rel. Min. CarlosAlberto
Menezes Direito, D] 10.05.1999). Ha precedentes de aplicagao do CDC, inclusive, para
pessoa juridica, como no caso em que contrata seguro contra roubo ou furto do proprio
patrimonio (STJ, REsp 733.560/R], 3.* T., j. 11.04.2006, rel. Min. Nancy Andrighi, DJ
02.05.2006). Esse entendimento, todavia, nao deixa de ser controverso, discutido que
¢ sob 0 marco dos limites de aplicagio do CDC as pessoas juridicas, em especial, as que
desenvolvam atividade empresaria (MiraGeM, Bruno. Curso de direito do consumidor cit.,

p- 150 e ss.).

32. “Direito do consumidor. Contrato de seguro de vida, renovado ininterruptamente por
diversos anos. Constatagao de prejuizos pela seguradora, mediante a elaboragao de
novo célculo atuarial. Notificagao, dirigida ao consumidor, da inten¢ao da seguradora
de nao renovar o contrato, oferecendo-se a ele diversas opgoes de novos seguros, toc%as
mais onerosas. Contratos relacionais. Direitos e deveres anexos. Lealdade, cooperacgao,
protecdo da segurancae boa-fé objetiva. Mgn}gencéo do contrato Qe s;guro r:ost;em:;;
originalmente previstos. Ressalva da posgbnhdade de modificagado do coar; ra > “I:en-
seguradora, mediante a apresentagao prévia de extenso cronograma, no qual os a



40

de scguros perantc 0 scpurado-¢
cadcia de fornccimento
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onsumidor, identificando-os como integrantes d;

13}

0 apresentados de maneira suave € escalonada. 1. N‘o modernp [céilllrce:;cc)iecon[ralual
s U aalemda cxisténciadoscontratos descontlnuos,ae~X|s contrato
rcconh(\cc.-sc.hart""; s é]@sulas estabelecidas no instrumgnto pao esgolam a gamg g,
rclacionais, nos quais a 2.Seo consumidor contratou, alndajoverr}, 0 seguro de vida
e reatac o o lo vemn se renovando desde entao, anoaano, por

: sse vincu ‘
serecido pela recornda e se e : 0. ane :
;mns de trl'n ta anos, a pretensao da seguradora de modificar ab_rupcliantl)e 3 tflon‘dl(;oes

s : ' i incipios da boa-1¢é objetiva, d,

: i anterior, ofende os princ ,

do seguro, nao renovando o ajuste _ _ 4
coop:racéo da confianca e da lealdade que deve orientar a interpretacao dos contraros

quc regulam relagoes de consumo. 3. Conslatado prejuizosc}i)ela segurad;ra e ldenFllﬁca-
da a necessidade de modificagio da carteira de seguros em decorrencia de novo calculo
atuarial, compctc a cla ver o consumidor como um colaborado'r. um parceiro qIUEa tem
acompanhado ao longodos anos. Assim, 0s aumentos necessarios para o reequilibrio d;
carteira temde ser estabelecidos de maneira suave e gradual medlanlg um cronogramga
extenso, do qual o segurado temde ser cientificado previamente. Comisso, a seguradora
colabora com o particular,dando-lhe a oportunidade de se preparar para os novos custos
quc onerarao, ao longo do tempo, o seu seguro de vida, e o partlcula‘r também colabora
com a seguradora, aumentando sua participagao e mitigando os prejuizos constatados,
4. A intenc¢ao de modihicar abruptamente a relagao juridica continuada, com simples
notificacao entregue com alguns meses de antecedéncia, ofende o sistema de protecao
ao consumidor e nao pode prevalecer. 5. Recurso especial conhecido e provido” (STJ,
REsp1.073.595/MG, 2.%Se¢ao, j. 23.03.2011, rel. Min. Nancy Andrighi, DJe 29.04.2011).
“Recursoespecial. Civil. Contrato de seguro de veiculo. Ocorrénciado sinistro. Recusado
scgurador. Pagamento da indenizagao securitdria pela corretora de seguro. Solidariedade.
Prazo prescricional vintendrio. Recurso parcial mente provido. 1. Na hipotese em exame,
apos ja realizada a vistoria prévia do veiculo, assinada a proposta de seguro e emitido o
cheque paraadimplemento de parcela do prémio respectivo, ocorreu sinistro entre o au-
tomovel segurado e o de terceiro. Tendo a seguradora se recusado a pagar a indenizacao
securitdria, acorretoraque intermediaraa celebracao do contrato de segurode automovel,
entendendo-se responsavel solidaria, indenizou o segurado. 2. Nas circunstancias acima,

subjacente, équela relagao Juridica de consumo atrai também g responsabilidade do
correlte . .
do corr)(rr?:e niermediou o negécio perante o consumidor. Devido a atuagao ostensiva
ClOr como repres
presentante do segurador, estabelece-se uma cadeia de fornecimento

verificou-se em dece 1ade obrigaca P
e C()nsumido(r )rrén( 1ade obrigacao solidaria existente €ntre esta e aseguradora pe-
e e 0:((;]4:;21:1? édposswcl, narelaciointerna de solidariedade, a cobranga
E 0ta do segurador, pod Sy '
do valor pg . — » Podendo obter éxito etade
e pa;.',,() a(", segurado, nos termos do art, 913 do Codigo Civil c(l) nllgrllgs naOm . o
-Senicionalaplicavel para 4 mrer o . - ) Vil de : raz
S rclaca(, ficavel paraapretensao de cobrancad, quotadodevedor s l‘d'—4. dp c&r
d0 | ‘ > 1 . -
ntemade SO"da”edade,éovimenario Previsto no art l'f?ld ar(li%/l;lﬁ
’ art. 0 .

»op =
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Embota o fato de tratar-se de contratos de adesao implique a possibilidade de
interpretacao mais favorivel ao segurado, mesmo no regime do Caodigo Civil (art
423 do CC/2002), nao se perde de vista, quando se trate de contratos nos quaié
segurado e segurador scjam empresarios, que a resolucao de eventuais litigios das
partes nao dcixard de ter em vista esta caracteristica paradefinir o comportamento
exigivel ou reconhecer eventuais consequéncias de sua violagao.

O dominio dos fundamentos do direito civil, do direito empresarial e do di-
reito do consumidor, contudo, sao exigiveis no exame do quadro geral do direito
dosseguros no Brasil. Trata-se, neste caso, nao de mera complexidade normativa,
mas propriamente do modo de interpretar tais contratos, e do reconhecimento da

legitimidade dos interesses e expectativas das partes a partir da incidéncia da boa-fé,
que ilumina o contrato de seguro.

3. A RELACAO JURIDICA SECURITARIA E A DINAMICA DO CONTRATO DE SEGURO

Visao predominante, oraassentadanalegislagao,** é de que o objeto contrato
de seguro € a garantia do interesse segurado.* Dentre as varias teorias que servem
asuafundamentacao, destacam-se as teorias indenitaria, da necessidade eventual,
dointeresse, da transferéncia do risco, da previdéncia e da empresa.®

Hd conformidade na doutrina em considera-lo como espécie de negocio
juridico bilateral ou plurilateral, consensual e oneroso. E estabelecida alguma
divergéncia na doutrina brasileira, contudo, emrelagao a sua natureza aleatoria.>”
Suarazao de ser esta associada, em grande parte, a defini¢ao legal vigente do objeto
do seguro, como garantia de interesses legitimos em relacao a riscos predeter-
minados. Os que sustentam alterar-se a tradicional natureza aleatdria do seguro
invocam varios argumentos: a) de que a atual contratagao em massa dos contratos

5. Recurso especial parcialmente provido” (ST}, REsp 658.938/R}, 4.* T, j. 15.05.2012,
rel. Min. Raul Araiijo, DJe 20.08.2012).

34, Assim a influéncia do pensamento de Fabio Konder Comparato, para o que veja-se: O
seguro de crédito. Sao Paulo: Ed. RT, 1968. p. 24. E em especial, relativamente ao Cédigo
Civil: ComparaTO, Fabio Konder. Notas explicativas ao substitutivo ao capitulo referente
ao contrato de seguro no anteprojeto de Codigo Civil cit., p. 143-152.

35. Bicort, Jean. Traité de droit des assurances. Paris: LGDJ, 2002. t. 3. Le contrat d’assurance,

.30

36. Fl;_mre nos, veja-se: PONTES DE MIRANDA, Tratado de direito privado, v 45. Atualizador
Bruno Miragem. Sao Paulo: Ed. RT, 2012, p. 412-413. PAasQuALOTTO, Adalberto. Contratos
nominados lII cit., p. 35-45. Para uma exposigao das teorias, do mesmo modo: MENEZES
CoRDEIRO, Anténio. Direito dos seguros cit., p. 540 e ss.

37. A natureza aleatoria do seguro ¢ afirmada pela jurisprudéncia majoritaria (STJ, REsp
763.648/PR, 3.* T.,j. 14.06.2007, rel. p/ acérdao Min. Castro Filho, D] 01.01.2007).
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ncerteza quantoa desvantagem do >cgUrado;
1 do sinistro e obrigacao de indenizar em certos contragg,

y ocorrénciaem outros tantos contratos, razao Pel,
1 mediante calculos PTeciso

de seguro ndo admite que se falenai

porquanto a ocorrénci
scria cumpcnsnda pelasuan
qual a exploracao econdomic

- . 38
nabilids yNCa.
sobre sua viabilidade econc
E lidade. contudo, sabe-se que a estrutura do contrato de seguro desde
m rcalidade, ,

i 2 de diluicao de riscos, mediante a celebracdo de diversos contrayog
sua origem, € a de diluic - Jenizacoes dos segurados que sofrem o sinisty,
¢m relagcao aos quais O custo dasinde , ‘ B

diluid mpensados por aqueles que nao reclamarao 1nde ¢ao0, em face
sao diluidos e co T .
. nte auséncia de les
. i ' contrato, e conseque ao

o0 ocorréncia do risco previsto no ' il
da nao oc 30 P ere a melhor doutrina, de que a técnica em.
ao interesse segurado.’® Ou como sug i Yificaa natureza do contray
presarial de dispersao dadlea pelosegurador nao modilic 0.
O que se percebe na medida em que se caracterizaria como uma aposla, caso nap
[osse celebrado em série.* Note-se, pois, que a dlea nao se confunde com a caus

L. e 41
do contrato, constitui na verdade parte do seu objeto.

Pelo contratode seguro, o seguradoremunerao segurador por intermédiodo
pagamento do prémio, fazendo jus a prestacao de garantia dointeresse em relacio
aos riscos que especifica em contrato. Pode ocorrer, contudo, que quem contrate
com o segurador seja o estipulante, em favor de terceiro — segurado — que adere
ao contrato. Neste caso, o estipulante também € parte para exigir o cumprimento
dos termos ajustados. No caso de seguros facultativos coletivos ou em grupo, o
estipulante ¢ mandatario dos segurados, conformerefereoart. 21,8 2.°,do Dec.-lei
73/1966. E espécie de seguro plurimo, na licao de Pontes de Miranda, tanto o que
integra a garantia de riscos em relacao a diversos interesses de um mesmo titular,

ac | !
a dos seguros sera feit

38. Tzirwunik, Ernesto. Regulacao do sinistro. 3. ed. Sao Paulo: Max Limonad. 2008. p. 58
Franco, Vera Helena de Mello. Contratos. Direito civil e empresarial. Sao l;au10' Ed. RT
2009. p. 276; TzirLuNik, Ernesto; CavaLcanrl, Flavio de Queiroz B.: PIMENTEL.A rtony
Contrato de seguro de acordo com o novo Codigo Civil brasileiro cit., p '1’»0—31 o

39. Santos, Ricardo Bechara dos. Direito de se e le .
p. 12-13,

40. Pasquatotto, Adalberto. Contratos nominados I1I cit
concluséesdajurisprudéncia, no sentido de o
abrange riscos anteriores 3 celebragao do ¢
rel. Min. Cesar Asfor Rocha, Dj13.10.199
individualizacao dos riscos, conforme cir
gurado (ST), EResp 176890/MG, 2.» Secao, j

gurononovo Cédigo Civil e legislagao propriacit.,

P. 61. Dai resultam as impositivas
queacobertura securitdria, naturalmente, nao
ontrato (ST], 32.583/SP, 4.2 T., j. 24.06.1997,
7). E de que ha, nesse sentido, uma selecao ¢

Ari Pargendler, DJ 03.04.2000).

41. Bicor,)ean. Traite de droit des assurances cit., t. 3, p, 76
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quanto de diversos titulares, hipotese em
em grupo, normalmente celcbrado por est
que tenham imteresscs semelhantes a sere
em lmguagem comum em apélice coleti
sentando um contrato aos quais os segur
deadcsao. Oestipulante, nesses casos, é

que se pode falar '
ipulanl‘; e aberlfo : :(;:sga?:lor 3: oo ou
. segurados
m garantidos no mesmo contrato. Fala-se
va, para identificar uma apolice
ados aderem por intermédio de
considerado mandatario dos seg
Afixacao do valor do premio se da mediante calculo que tenhaem con
a homogeneizagao dos riscos, o que pertence a técnica securitaria do s
competindo-lhe fixar valor determinado, ao qual acresce, ainda, os valores cor-
respondentes aos custos administrativos e a sua respectiva remuneragao. Parece
correto compreender que se paga o prémio nointeresse comum do segurador e dos
demais segurados que pertencem a um mesmo grupo cujos riscos foram reunidos
em uma mesma base. Eis a base do mutualismo que preside o contrato de seguro.

A composi¢ao do préemio no seguro se faz mediante identificacao de dois ou trés
elementos. No direito frances, distingue-se entre o prémio puro, o prémio liquido e
o prémio total. O prémio puro, também conhecido como prémio técnico, é aquele
correspondente a exata parcela com que cada segurado contribui para a mutuali-
zacao dos riscos. O prémio liquido é o prémio puro acrescido da remuneragio do
segurador e outros custos. E o prémio total, constitui-se além do prémio liquido,
o valor dos tributos.* No direito brasileiro prefere-se sua repartigao em dois ele-
mentos, referindo-se ao prémio puro e o denominado carregamento — igualmente
de influéncia estrangeira.** Compreende, o carregamento, os diversos custos do

segurador e sua remuneragao que se acrescem ao prémio puro.*

- repre-
proposta
urados.*?

sideragao
egurador,

A praxe é que o prémio ou se pague de uma vez ou parceladamente. Contu-
do, mesmo quando ajustado o pagamento diferido, sendo as parcelas adimplidas
regularmente no vencimento, nio ha de se falar, na hipotese de sinistro, em inde-
nizagdo proporcional as parcelas pagas. A eficicia dagarantiaé plena, so restando
comprometida na hipdtese de inadimplemento do segurado.

Aexigibilidade da prestagao dosegurador subordina-se a cox’lc.licéo suspensiva.
Para que se possa exigi-la, necessario que verifique, no plano fau(.:o, a~ocorrelnc1a
do evento definido como sinistro. A nogao de sinistro ¢ o de efetivacao do risco,
que ao se realizar, tornacerto o evento contrao qual se preveniu. Ou como definea

42. STJ,REsp 1106557/SP,3.* T.,j. 16.09.2010, rel. Min. N:ancy Andrighi, Pje 21'10'5101(-).1.

43. Beigner,Bernard. Droitdesassurances. Paris: Montchrestien, 2011, p. 388, CHagny, Muriel;
Peprix, Louis. Droit des assurances cit., p. 135-136. '

44. Assim, no direito italiano: DONATI, Antigono; PutzoLu, Giovana

delle assicurazioni cit., p. 132. .
45. Awvim. Pedro. O contrato de seguro cit., p. 271; Martns, Fran. Contratos e
merciais. 14. ed. Rio deJaneiro: Forense, 1999. p. 363.

Volpe. Manuale di diritto

obrigacoes co-
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i i independ
zacaodoacontecimento previsto nocontrato, In¢ pendentemen,,
1 Antes que ocorra, ¢ incertaa ocorrénciadorisco, dang,
o. A clausula de sinistro, neste particular
rrencia produz efeitos .

doutrina, ¢arcali

dc suas conscquéncias.
conta da naturcza aleatdria do contrat

condicao. evento futuro e incerto, cuja 0co

O cfcito tipico é de tornar eficaz eexigiv o
scgurado. Nas hipotesesemque 0 segurado naotemeste dl'rello, ou porque perdey,
ouporquese tornou ineficaz, sobrepoe-se aregra daleiao dlSPOStf) nocontrato, mg
ainda assim pode haver efeitos, como é 0 caso da propria extin¢ao do contrato. D,
mesma forma, a ocorréncia do sinistroimportano dever do segurado de particip;.
-lo a0 segurador. Da causa também a esse efeito, cujo descumprimento pode levar
aperda do direitoa indenizacao (conformeart. 771 do CC). Mas podeser que nig
dé o aviso porque é desnecessario, por exemplo, por se tratar de fato evidente,
nesse caso seria disfuncional, abusivo, concluir-se que a auséncia de aviso, pelg
segurado, implique a perdada indenizacao, em especial quando o segurador saiba
no momento devido, porém por outro meio, sobre sua ocorréncia.*’

A aleatoriedade do contrato do seguro pode ter haver com o tempo do sinis-
tro. Por isso se diz que o seguro de vida é aleatorio. Se é certa a morte, nao o é o
momento em que ocorre. E a causa do sinistro importa para definicao do deverde
indenizar ou prestar capital do segurador. A causalidade do sinistro é amesma que
se discute na teoria geral da responsabilidade civil. A doutrina brasileira divide-se
quanto a teoria adotada entre nos, se da causalidade adequada*® e da interrupcao
do nexo causal (dano direto e imediato).*

el o direitoaindeniza¢aoouao capig

N Em per§pectiva pratica, o critério de interrup¢ao do nexo causal, dada sua
utilidade logica (em face da pergunta: “o dano teria se realizado caso ti’vesse sido
interrompido o nexo causal?”), vem sendo utilizada também dentre os defensores
da Feon’a da causalidade adequada como um critério util de valoracao da cau
mais adequada a realizacao do dano. Tal entendimento vem resultanc(l; ona aproxsizf

46. ALviM, Pedro. O contrato de seguro cit., p. 393,

47. R ’
P;C: Cr: Eee ?aecasaej S Se Zf,rcﬂ‘: Siggrado de, comunicar osegurador sobre o sinistro, como condi¢i0
ritaria, o segurado ueell] *0 Y 'ndemgagao,‘Dgsse modo, perde o direito aindenizagao sect-
que permitamao seq urac?o Com.l_l-mca O sinistro imediatamente, e se desfaz de elementos
604.510,34T. | 14g06 2zt;z);enfllcar.sua ocorréncia e os termos em que se deu (STJ, REsp
Implica perda da indleni.za " ,rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, DJ 03.10.2005).
que se demonstre l‘elevanf o, conluido, apenas o atraso de comunicagao pelo segurador
173190/SP 4.4 T i 13.12 2eogalral evitlar ou atenuar as consequéncias do sinistro (REsp
48. CoutoE SiLwa, Ci;)\;is d‘o l')eveflize,-l,.,farros Monteiro, DJ 03.04.2006).
do Couto e Silva. Porto Alegre: Livrarigncigczdovglg:gg fjlrgi;‘;d(;b;gssileiro navisao de Clov's

49 I EPEDINO GUSlaVO N()las S()b'e onexo de causa dad l Y de a]]E”
’ 0 '
Ite“o‘ala L ll) p 63 81. h e. €man€dl CIIOCWIIRIO J iro:
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magao das duas teorias, sobretudo najurisprudéncia em que aadogao nominal d
inal da

causalidade adequada, muitas vezes parece induzir, quanto aos fundamentos d
decisdo, a ado¢ao do critério da causalidade necessaria. >

A ocorréncia do sinistro provoca igualmente o dever de salvamento do i
teresse garantido. Deve agir o segurado para impedir ou mitigar o prejuizo Nl:
pode comportar-se de modo a agrava-lo intencionalmente. Nio se exige [od Y
dosegurado, que tente fazer mais do que lhe permitem as proprias forca‘s, ou que
se coloque em perigo. O padrio indicado ¢ dos deveres de colaboracao e lealdade

decorrentes da boa-fé, que se comporte e adote os procedimentos para resguardo
do interesse que normalmente se exigem na vida ordinaria.

avia,

3.1 Formacgdo e execucdo do contrato

E correto examinar o contrato de seguro desde a perspectiva proposta por
Clovisdo Couto e Silva as obrigagoesem geral, mediante adinamica de um proces-
so obrigactonal.® Neste sentido, reclama atencao a fase de formagao do contrato.
Nela incide expressamente a boa-fé objetiva no dever de informar reciproco das
partes. Pelo segurado, é reconhecido o dever de informar a natureza e circunstan-
cias relevantes quanto ao risco segurado. Pelo segurador, ha exigéncia do dever
de informar previamente sobre a cobertura, valor do prémio, vigéncia, e clausulas
restritivas, limitativas ou de exclusao de cobertura, inclusive mediante a entrega
da proposta escrita.

Nesse particular avulta o dever de boa-féreciproca entre segurado e segurador
aidentificagao e mensuragao doriscoe dos valores estipulados paraa garantia. Aqui
ha de se reconhecer o refor¢o destes deveres no contrato de seguro em diversos
sistemas juridicos, como reflexo das proprias transformacoes da teoria do contra-
to, a exigir atengao quanto a eventuais problemas de comunicacao que possam
comprometer o adequado esclarecimento do segurador e do segurado.> Dentre os
principais deveres do segurado, e que diz respeito, diretamente, a propria natureza
aleatdria e de garantia do contrato de seguro, é a declaracao do risco, em acordo
com o dever de boa-fé que informa a espécie. Nesse sentido, ¢ dever que implica
em conduta ativa do segurado de responder o que lhe for perguntado, exigindo-se
que informe apenas as circunsténcias que influenciem a aceitagao do seguro e o
calculo do prémio devido,*? daquilo que lhe tenha sido efetivamente questionado.

Ademais, caracteriza-se, o contrato de seguro, como espécie de contrato de
adesao, segundo definicao legal expressa do art. 54 do CDC, e art. 423 do CC.

cesso. Porto Alegre: UFRGS, 1964.

Milano: Giuffré, 2002. p. 20.
o Carlos Alberto Menezes Direito,

50—CevToESTVA, Clovis. A obrigagao como pro
51. Monri, Alberto. Buona fede assicurazione.
52. STJ, REsp 231358, 3.2 T, j. 16.12.1999 rel, p/ acorda

DJ 05.06.2000.
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. . jo pré-aprovadas por a
lo fato de tratar-se de contrato cujas clausulas saop putonom'ls s
T diante propostado segurador. Limitaaa Privad,

ridadc competente, me com a redacao que lhe deu o D¢

9/1967,
do aderente-segurado. O Dec. 60.42ep das condicoes gerais dos contratos pyr,

: ¢ a submissao a Su o )
3.633/2000, preveé a das respectivas notas atuariais. lncxdem, por

analisc e arquivamento, assim cOmo : S —
isso, cCOmo regra na contratagao, as normas sobre a p

3.1.1  Formag¢dodo contrato

O exame da fase de formacao do contrato deve destacar que o dl.reno C.On‘
temporaneo repila o comportamento pré-contratual que se CQnduza a 1mped1r~0
esclarecimento devido das partes contratantes, ou a contrariedade e frustracig
da natureza do contrato. Assim, em relagdo a formagao do contrato de seguro, ¢
essencial amedida exata do dever de informar das partes. Permita-se apenas mais
uma disting¢ao: o dever de informar do segurado quanto as circunstancias do inte-
resse segurado e dos riscos que o envolvem, contempla as informacées que saiba
ou devesse saber. Nao mais. Por parte do segurador, sua profissionalidade faz com
que tenha dever de informar qualificado, aferido segundo a expertise técnica que

se lhe exige possuir.
A adogao de procedimento adequado para a obtencao de informacées é 5nus
do segurador. Ele ¢ quem deve identificar e solicitar as informagoes relevantes
para avaliac¢ao do risco, indicado na denominada ‘clausula-perfil’, identificada
pela doutrina como clausula restritiva de direitos.5? De se observar, contudo, queo
contrato de seguro, ao projetar-se no tempo, nao exigequeas condic¢oes informadas
corretamente na celebracao do contrato mantenham-se inalteradas durante toda
sua vigencia. Dai o dever de informar dosegurado durante a execugaodo contrato,
“todo incidente suscetivel de agravar consideravelmente o risco coberto” (art. 769
do CC). Note-se que nao é qualquerrisco, masapenas aquele suscetivel de dar causa
aagravamento consideravel do risco. Nesse sentido é queanegativa de pagamento da
indenizagio pelo segurador, quando escudada na desconformidade de informacaes
p.re'stadas e as condi¢oes do momento do Sinistro, nao escapam do exame da razoa-
bilidade da expectativa do segurado, e a repercussao da auséncia de informacio
sobre a alteracao das circunstancias faticas do risco que se garante.

53. Pasquatotro, Adalberto, Contratos nominados I ci., p-114
>% STJ.REsp1.230.233/MG, 3 T.,j.03.05.2011  rel. Mip, Nancy Andrighi, Dje 11.05.2011
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procedimentos para identificacao e avaliagao dos riscos.” Decorre do dever de in-
formar, igualmente, a identificacao do termo inicial da prescrigao da pretensao do
consumidor de reclamar sobre o contetdo do contrato, na data de efetiva entrega
de copia da apolice pelo segurador.”®

Parte da doutrinaadmite, com fundamento no que dispoe o Dec. 60.459/1967,
apossibilidade de celebra¢ao do contrato mediante siléncio do segurado quanto a
proposta expedida pelo segurador. Refor¢a o entendimento invocando usos e cos-
tumes eaincidéncia no caso,doart. 111 do CC/2002, que prevé a interpretacao do
siléncio de uma das partes como anuéncia.’” De fato, é possivel que pela dinamica
dosusos e costumes assim se proceda, quando alei permitaou tolere, em relagio aos
seguros que se qualifiquem contratos civis ou empresariais. Eo que ocorre quando
osegurador recebe o pagamento do prémio relativo a proposta de seguro no qual
conste que sua vigéncia conta da data da assinatura da proposta, hipétese em que
nao podera opor a auséncia desta providéncia para deixar de pagar indenizagio.”
Isso porque ha confianga do segurado quanto a constitui¢ao do vinculo,* hipétese
em que se fala de aceitacao tacita.

Refere-se a jurisprudéncia, sobre esta hipotese, acerca da abusividade da
clausula que dispor sobre a fixa¢ao do termo inicial da vigéncia da cobertura, para
alémdo que se exige para o pagamento do prémio.* Todavia, oinverso é admitido,
fixando-se o inicio da cobertura antes do prémio tornar-se exigivel.! Quando se
trate de relacoes de consumo, o siléncio do consumidor, contudo, nao é suficiente
para que se repute celebrado o contrato. E necessario, assim, aceitacao expressa.®

Ha necessidade de distinguir-se entre a oferta e a proposta de seguro. No pri-
meiro caso, pode o segurador promover por intermédio de publicidade ou meio de

55. STJ, REsp 198.015/GO, 3.* T., j. 23.03.1999, rel. Min. Eduardo Ribeiro, DJ 17.05.1999;
REsp 272.830/SE, 3.* T., j. 15.03.2001, rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito,
DJj 07.05.2001; STJ, REsp 140.489/SC, 3.* T, j. 07.12.2000, rel. Min. Ari Pargendler, DJ
05.02.2001.

56. STJ,REsp 1176628/RS, 3.* T., j. 16.09.2010, rel. Min. Nancy Andrighi, Dje 04.10.2010.

57. DELGADO, José. Comentdrios ao novo Codigo Civil, vol. 11, t. 1, p. 112; TzirLunik, Ernesto;
CavaLcanTl, Flavio de Queiroz B.; PIMENTEL, Ayrton. Contrato de seguro de acordo com o
novo Codigo Civil brasileiro cit., p. 44.

58. REsp 223.617/PR, 3.* T., j. 04.05.2000, rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, DJ
12.06.2000. Se admite, todavia, adeterminagao do termo inicial de vigéncia da cobertura,
antes da qual, como regra, nao ha cobertura quanto aos riscos (STJ, REsp 226.173/MG,
3.2T.,j. 05.03.2002, rel. Min. Ari Pargendler, D] 13.05.2002).

59. STJ,REsp 79.090/SP,4.*T., j.05.03.1996, rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, DJ 29.04.1996.

60. STJ,AgRgnoAg306.898/GO,3.*T.,j.08.04.2002, rel. Min. Ari Pargendler, DJ 17.06.2002.

61. STJ,REsp722.469/PB, 3.* T.,j. 23.08.2007, rel. Min. Castro Filho, D] 17.09.2007.

62. MIrRaGEM, Bruno. Curso de direito do consumidor cit., p. 238 e ss.
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comunicacio de massa. No scgundo caso, a praxe do mercado tem sido queasep,
radorascgundo informagoces prestadas pelo Fo_rretor quar}lQ 2 rllSCQS, O Interesge
ou a garantia pretendida, apresenta as condi¢oes do negacio, ‘"F usive com g valg,
do premio exigivelaquelas condigoes. Ncsse_: caso, embc')ra.coerIderado Oratmen;,
cquivale a proposta nos termos da legislacao. Pa‘ra.a distin¢ao, a doutring bem N
apropria das distin¢oes do regime da oferta no Codl.go de I?efesa do .CO“SUmidc)re
no Caodigo Civil, sendo que no primeiro, o carater vmculam.lo se venﬁ’ca\. a partir g,
qualquer informagao ou publicidade suficientemente precisa. No Codigo Civil ,
ofcrta equivale a proposta se contar com a mesma precisao.® Nao se perde de visty
contudo, que o exato dimensionamento dorisco para fins de elaboracao das condigge,
especificas da proposta podem estar condicionadas a vistorias e/ou avaliagoes, oqye
pode determinar que sejafeitasob condigao, ou ainda, que a relagao pré-contrayy,|
- com a eficacia que lhe reconhece o direito contemporaneo, inaugure-se mesmy
antes da sua formalizagao. A eficacia que dai resulta decorre dos deveres de condyy,
de boa-fé das partes na aproximacao negocial, dotados de cogéncia.

O art. 759 do CC, faz referéncia a que a emissao da apdlice deve ser precedida
de proposta escrita, com a declaragao dos elementos essenciais do interesse a ser
garantido e do risco. Pontes de Miranda criticava expressao semelhante no Codigo
Civil anterior, indicando sua impropriedade, em vista de que, pela dinamica da
contratagao, o segurado é quem procuraria o segurador para o negdcio e nao o con-
trario.®* Atualmente, de ordinario se diga que é de costume tanto que o segurado
procure o segurador quanto o contrario. Nao se prescinde em qualquer dos casos,
antes da celebracao definitiva do contrato, que é consensual, a entrega da proposta
escrita. Isso nao se confunde com aregrado art. 10 do Dec.-lei 73/1966, que prevé a
possibilidade de contratacao mediante solicitagao (e/ou também aceitagao) verbal
do interessado. Embora o art. 11 da mesma norma refira a presungao de boa-fé do
segurador nesses casos. O art. 2.° do Dec. 60.459/1967, que regulamentou o Dec -lei
73/1967, exigeigualmente aassinaturado segurado em propostaescritado segurador,
com exce¢ao dos contratos que se realizem mediante emissao do bilhete de seguro.

Nao se deixe de considerar, contudo, que o art. 759, do Cadigo Civil, ao definir
elementos da proposta, e indicando que devesse ser por escrito, serve de critério para
exame do cumprimento, em relacio aos dados que menciona (interesse, garantia
e risco), do dever de informar pré-contratual do segurador. Isso nao impede que
o segurador possa simular, para efeito de proposta de seguro, o valor do prémio

a ser cobrado, na hipotese de eventual contratacio, ou ainda exigir informagoes
especificas para proceder a determinacao deste prémio.

63. PasqQuaLotTO, Adalberto. Contratos nominados Ill cit., p. 91

. . L . . 46
64. PonTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Tratado de direito privado cit., vol. 45, P- y
ess.

Ci
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Sabe-se que varia o modo e cficicia da oferta nos contratos sob a égide do
Codigo Civil e do Codigo de Defesa do Consumidor.® [sso também se reflete nos
contratos de seguro, conforme scjam contratos de consumo ou nio.

A for¢a vinculativa da informagcao, havida nos contratos de consumo (art. 30
c/c art. 35 do CDC), incide sobre o seguro [eito com consumidores. A oferta do
seguro, abrangendo inclusive as informagaes oferecidas pelo corretor de seguro,
integraocontrato que vicraser celebrado, e vincula o segurador.® Inclusive quando
se trate de oferta de seguro associado a outro produto ou servico, e nao se informe

na publicidade, sobre eventuais restri¢coes da oferta.®’

A informacao ou publicidade nesses casos é parte do contrato, o que da causa
aobrigacoes, que inclusive nao estejam estipuladas na apélice.*® Nesse particular
tenha-se em conta, igualmente, o papel dos corretores, cuja participacao na in-
termediacao do contrato de seguro é visualizada tanto como representagao dos
interesses do segurado perante o segurador, quanto o inverso. Naverdade exclui-se
juridicamente a nocao de representacao, distingue-se do mandato. Faz em verdade
intermediacao, e nointeresse propriodos comissionamentos. Registre-se que o art.
34do CDC define a responsabilidade soliddria do fornecedor pelos atos de seus
prepostos ou representantes autéonomos; significa dizer: adotado o entendimento
de que o corretor é representante do segurador, informagao que preste o vincula.
Sobre isso, todavia, silencia a Lei 4.594/1964, que regula a profissao do corretor
de seguros, caracterizando sua atividade como sendo a de angariar e promover

contratos de seguros, mediante autorizacao estatal.

Ha direito de acesso ao conteudo do contrato a ser celebrado, suas condi-
coOes gerais e os termos da proposta, quando promovida antes da contrata¢io.®
Quando se trate de seguro caracterizado como contrato de consumo, incide de

65. A formagao do contrato de seguro, de natureza consensual, implica que uma vez aceito o
pagamento do prémio pelo segurador, reputa-se formado o contrato, ainda que nao tenha
havido aaprovagao formaldaproposta (STJ,REsp 223.617/PR,3.*T.,j.04.05.2000,rel. Min.
Carlos Alberto Menezes Direito, DJ 12.06.2000), ou mesmo a expedi¢ao da apolice (ST],
REsp 79.090/SP,4.T., j,05.03.1996, rel. Min. Ruy Rosado de AguiarJunior, DJ 29.04.1996).

66. STJ,REsp531.281/SP, 3.* T.,j. 10.08.2004, rel. Min. Nancy Andrighi, D] 23.08.2004.

67. TJPR, ApCiv 3.085.661, 10.* Cam. Civ,, j. 13.10.2005, rel. Luiz Lopes.

68. Refor¢cam-se na jurisprudéncia os deveres de informagao ao segurado acerca dos termos

do contrato de seguro. Nesse sentido é que se exige, por exemplo, o dever deinformar do

seguradorsobre os termos do contrato, suas condig¢oes gerais contratuais (REsp 268.642/SP,
3.%T.,j.30.05.2001, rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, D] 20.08.2001). Da mesma

forma, havendo divergéncia entre os documentos entregues por ocasiao da contratagao
e apos esse momento, prevalecem o conteido dos primeiros (STJ, REsp 485.760/R], 4.

T.,j. 17.06.2003, rel. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, D] 01.03.2004).
STJ, REsp 268.642/SP, 3.* T., j. 30.05.2001, rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, DJ

20.08.2001.

69.
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o CDC, o qual estabelece que os Contragy,

nao obrigario os consumidores, se nao lhes for dada a oportunidade de tomg,

. L o
conhecimento prévio de seu conteudo, ou se 0s respectivos Instrumentos fore,

redigidos de modo a dificultar a compreensao. No contrato de seguro, com,

ja mencionado, o que se tem, como regra, é.a-C.épia da proposta assinada. N3,
constam nela as condi¢oes gerais, cuja possibilidade de acesso, contudo, deve,
scr promovida pelo segurador. Integra o deverde esclare-mmento,.qu.e subjaz 5,
dever de informar. O direito a copia, posterior a celebracao, constitui a0 mesm,
tcmpo direito a prova da celebracao e conteudo do contrato, assim como d,
controle do seu cumprimento, na fase de execucao.

Emrelacaoaapolice, é provado contrato,nao€o contrato.”®Inclusive Porque
suaemissao, como regra,se ddapossua celebracao, mediante aceitagao da propost,
de seguro. Assim dispoem os arts. 758 e 759 do C(/2002. O prazo de emissio (,
apolice ¢ de quinze dias apos a celebragao do contrato, conforme prevé o art. 2.°
2.°,do Dec. 60.459/1967. O art. 760 do CC/2002, prevé que a apolice ou o bilhete
de seguro devem conter mencao aos riscos assumidos, ao inicio e o fim de sua
validade (embora aqui tecnicamente se diga, trata-se de inicio ou fim de vigéncia
ou seja, de sua eficacia), assim como ao limite da garantia e ao prémio devido, e,
quando for o caso, o nome do segurado e o do beneficiario.

Sendo o seguro contrato de adesao, incidem osarts. 423 e 424 do CC. O pri-
meiro, estabelecendo exigénciade interpretacao maisfavoravel ao aderente, no caso
do contrato conter clausulas ambiguas ou contraditérias.” O segundo, definindo
a nulidade de clausulas que estipulem a renuncia antecipada do aderente a direito
resultante da natureza do negocio, Nesse caso, observe-se que o art. 424 do CC
poe em relevo, com referéncia ao contrato de seguro, as clausulas de limitacio,
restri¢cao ou exclusao de cobertura securitaria, admitindo seu cotejo com a natu-
reza do negocio e o interesse legitimo do segurado. Quando se trate de contrato de
consumo,oart.47 do CDCimpoe regra de interpretacao contratual mais favoravel
ao consumidor,’ inclusive no tocante a cobertura securitaria.”

modo concomitantearcgradoart. 46 d

70. ST],REsp79.090/SP 4.2 T.,j.05.03.1996, rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, D] 29.04. 1996.
Obser've-se, c'on!udo, que ja decidiu 0 STJ, que a apolice de seguro em gru'po mesmo ser
oce'ruﬁcadomdwidual,conslituiespéciedetituloexecutivo (STJ,REs 229'256/MG.4v‘
T.,j.09.11.1999, rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, DJ l7.12.1999)'. P |

71. STJ,REsp205.966/SP.4.°T., j.04.11.1999, rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, D] 07.02.2000;
REsp 398.047/SF, 4. T.,j. 21.10.2004, rel. Min. Barros Monteiro D]g07.C;3.2005.

72. STJ,REsp 492944/SP,3.* T, j. 01.04.2003, rel. Min. Nancy Andri‘ghi Dj 05.05.2003.

73. REsp 6729/MS, rel. Min. Eduardo Ribeiro, 3.2 T.,j.30.04.1991 D]'03 Oé 1991; RESP
122.663/RS, 4. T.,j. 18.11.1999, rel. Min. Barros Monteirs DJ02.05.2000, Damesm
forma, cfbs'erve-se que a conduta do segurador que deix; de e);eréer rérrogativas
de que é titular por forca do contrato, gera a modificagio do comralio mediant
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3.1.2  Execugdodocontrato

Osefcitos de boa-fé cxigidos do segurado e do segurador na fase pré-contratual
rolongam-se na execug¢do do contrato. Neste sentido, os arts. 765 e 766 do CC
estabeleccem o dever das partes de comportarem-se de acordo com a boa-f¢, tanto
no tocante as declaracoes que devem prestar, quanto da conduta cooperativa com
o interesse da outra parte. Note-se que a inexatiddo ou omissao de informacoes
dio causa, como regra, a perda da garantia. Admitindo-se quando nao decorra de
acao dolosa do segurado, poder o segurador resolver o contrato ou cobrar, mesmo
depois de ocorrido o sinistro, o prémio vencido (art. 766, in fine).

3.1.2.1. Agravamento do risco

Na hipotese do agravamento do risco durante a execucao do contrato, tem o
segurado dever de comunicagaoao segurador. Deve-se ter em conta, entretanto, quais
circunstancias devem ser levadas obrigatoriamente ao conhecimento do segurador.
Isso porque se hd de exigir interpretacao estrita da expressao do art. 769, que indica
odever de informar “todo incidente suscetivel de agravar consideravelmente o risco
coberto”. O cardterabrangenteque seretiradainvocacao genéricaa “todoincidente”,
exige em seguida juizo de valoracao quanto a sua capacidade de “agravar considera-
velmente”, de modo que se exija aqui alguma demonstracio, seja de probabilidade,
seja de causalidade entre o incidente e o sinistro efetivo ou hipotético.

Observe-se que o agravamento do risco pelo segurado como causa de perda
da garantia do seguro é tema de acesa divergéncia jurisprudencial, notadamente
na identificacao das situacdes que podem configurar-se como tal. Assim é que, por
exemplo, no tocante a embriaguez do condutor de veiculo automotor, o enten-
dimento majoritario compreende esta como conduta que nao tem por finalidade
agravar intencionalmente orisco,demodo a perdera garantiasecuritdria,’*haven-
do, contudo, o entendimento em contrario, minoritirio, que interpreta a conduta
de dirigir embriagado como suficiente para afastar a obrigacao de indenizar do
segurador em face do agravamento intencional do risco.”

Estaopresentes na praxe securitaria que chegaao conhecimento dos tribunais,
contudo, aalteracio desituagio faticarelativamenteaorisco,em que,aindaque nao

surrectio: STJ, REsp 76.362/MT,4.* T., j. 11.12.1995, rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar,

DJ 01.04.1996.

74. STJ, AgRg no REsp 637.240/SC, 3.* T., j. 10.08.2006, rel. Min. Castro Filho, DJ
11.09.2006; STJ, REsp 1.097.758/MG, 3.* T., j. 10.02.2009, rel. Min. Massami Uyeda,
DJe27.02.2009;REsp 780.757/SP,4.* T.,j.01.12.2009, rel. Min. Joao Otavio de Noronha,
DJe 14.12.20009.

75. STJ,REsp973.725/SP,3.* T., j. 26.08.2008, rel. Min. Ari Pargendler, DJe 15.09.2008.
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r. uma vez apreciadas as circunstancias d
rantia do efetivo agravamento do risco g
cao do seguradoracerca da transf eréngi,

informadas pelo scgurado ao segu rado
caso concreto, faz dependera perda da ga

' < ausénciade notifica
o caso quando ocorrea : cereada
do veiculo aque se refira 0 seguro, que nao pode per se considerar-se agravamen,

do risco (neste sentido, alias, dispoe a Sumula 465 do STD .dDa mgstma form?’ i
sc considcrou, igualmente, agravamento do r1§co, 0 d?sw'o f? I.raje o) pred.ehmdo.’
no scguro de transporte de valores, quandoas c1rcunstapc172;s aticas o autorizasse
ou mesmo a conducao de veiculo pela contramao da via. :

Da mesma forma,outraquestao polémica diz respeitoao suicidio do segura,
como causa da perda do direito a indenizagao no seguro de vida. Consta no‘Cc’)dng
Civil, o art. 798, a estabelecer que “o beneficiario nao tem direito go capital egtj.
pulado quando o segurado se suicida nos primeiros dois anos de vi géncia inicig|
do contrato, ou da sua recondugao depois de suspenso”, fazendo juz apenas g
recebimento da reserva técnica ja formada (art. 797, paragrafo u nico). Ocorre que
a jurisprudéncia, em grande parte, nio admite a regra definida no Codigo, sob
argumento de que estabelece uma presuncio de premeditacao, incompativel con
o sistema juridico brasileiro. Ha aqui, juizo contra legem.

Osdefensores da tese que fundamenta a existénciado artigo, de suavez, indi-
cam o periodo de caréncia legal comonecessarioparaa formagao de reserva técnic
para pagamento das indenizagdes, assim como forma de desestimulo a fraude.

Domina a jurisprudéncia, contudo, a tese de que o suicidio nao premedita-
do, que se interpreta sob o conceito de acidente pessoal,” nos termos em que ji
apontava a Sumula 105 do STE

A nogao de agravamento do risco, e da conduta que da causa a tal situacioé
objeto de interpretacio. Exige-se que seja conduta pessoal do segurado, ou pode
abranger também os riscos relativamente a terceiros que com ele se relacionem.
caso por exemplo, dos empregados que dio causa ao sinistro.”® A melhor compre-
ensao, contudo, resulta da identificacao do que sejamriscos ordinarios em relacao

76. STJ,REsp205.966/SP, 4.4 T.,j.04.11.1999, rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, DJ07.02.2000
;; /S\TJ' REsp 246631/SP4.%T., }.07.05.2002, rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJ 19.08.2002
: gsggféfllg//[\z286%.283'/MG.4.“T-.j- 27.11.2007, rel. Min. Helio Quaglia Barbosa; ST), REs?
And‘r‘ ¥ D’ 32 T.,). 07-12.2010,. rel. Min. Sidnei Beneti, rel. p/ acordao Min. Nan¢
art 798.ST) REap ] 76 oomyecntido contrario,entendendopelaplenaaplicabilidade”
ch; 06.65.2611. P 1.076.942/PR,4.%T.,j.12.04.2011 , rel. Min. Joao Otévio de Noronh#
79. ggzzeg Suerl:ciii(r)‘:)d;rnilri?camé-cslg pcrlece;ientes najurisprudénciaentendendopela pOSSibmdade
, ermedio de cldausula contratual especifica, eximi igacé

) : - ,eximir-se do da obrigac
O o e i de s i o v ans d e (1
2005547 1,].17.09. , rel. Min. Silvio de Figueiredo Teixeira. D 16.10 1991). E"
sentidodiverso, outro precedentedo ST]J sustentou queodeverde abst'er-]se d;) aéravamenlo

[N}
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Refira-se,ainda, em relacaoaose

na priisenracat? -de.coisa, oart. 784 do CC/2002, que exclui a garantia do o
causaco porvicio intrinseco da coisa, nao declarado pelo segurado. Se estabelece

uma vez declarado pelo segurado e aceito pelo segurador, que também com base
nele calculara riscos e premio.

Em relacao a comunicacio do sinistro pelo segurado ao segurador, o art. 771
do CCestipulaa obrigacio de que aquele a promova imediatamente, adotando as
providéncias necessarias paraatenuar suas consequéncias. A regra, nesse caso, diz
respeito ao dever de mitigar o prejuizo — dever de salvamento — a que também se
referia o art. 1.457 do CC/1916, revogado. O paragrafo tunico do art. 771 estabe-
lece que correm a conta do segurador, até o limite fixado no contrato, as despesas
de salvamento. Neste sentido, note-se que a auséncia ou atraso de comunicagdo
acercado sinistro, se demonstrado que o segurador poderia impedir ou atenuar as
consequéncias do sinistro, deve implicar sangao ao segurado.®

3.1.2.2 Alteracgao derisco e revisao contratual

A nio verificacao do sinistro nao exime o segurado do pagamento do prém.io
(art. 764 do CC). Autorizaainterpretacao contemporéne'a dequea contrz_apfestgcso
do segurador ¢ a garantia. A alteragao consi.derével. do risco Slurénte a v1getl1c1a 0
contrato permitearevisao do valor do prémio, mefil.aflte ex1genc1alde ?oTptelggg—
tacaoou redugao de valores, sem prejuizoda possibilidade de resolugao (arts, 769,

§1.°e770do CO).
A hipotese de alteragao do risco apésa celebracao do contrato, de que tratava

oart. 1.453 do CC/1916, ora é regido pelo disposto no art. 769 dc? C%/ 2()((():.7;.1112::
estal;eléce aobrigacao do segurado comunicarao segufador todo dmc1 ix:n e susce
tivel de agravar consideravelmente o risco coberto. Nao o fazendo, su

ig iros (STJ, REsp 178.343/PR,
iSCO é do, nao podendo ser exigido de terceiros
di nscp (e)g 815(5)0;';33 S:egll.l;:lir(:. Carll:)s Alberto Menezes Dlreltc'>, DJ 06(.;5 20‘1}9290936
80 131E T.’{‘731.90/'5P 4 a,'l' j. 13.12.2005, rel Min. Barros Monteiro, DJ 03.04. :
. REsp 4.2 T,
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garantia, caso se prove que silenciou de ma-fe, Cieny,

ulpa do segurado, podera o ngu.rador resolvey

contrato. mediante notificagao em até quinze dias dadata da ciéncia,aqual proqy,

cfcitos apos trinta dias (art. 769, 88 1°e 2.0.)- O art. ?70 d‘? CC/ZOO;» estabelec,
amcsma regra da disposigao que lhe € anterior, todavia no interesse do segura,
de modo que preve, na hipotese de diminuicao do risco no curso do contrato, se,
dircito de requerer a revisao do prémio ou a resolugao do Conlrgto. A alternatjy;.
dadc de solucoes decorre do fato de que o juizo sobre a possibilidade e os termg
da revisio do prémio ¢ do segurador, especialmente na avaliagdo do que se dey,
considerar como reducao consideravel do risco em vista do objeto do contratg
Caso entenda que a revisio admitida nao lhe favorece, pode o segurado provoca
a resolugao do contrato.

penade perdado direito da
do agravamento do risco scm €

3.1.2.3 Franquia

Na execugio do contrato de seguro, da mesma forma, deve-se bem compre-
ender o papel que a clausula de franquia constitui instrumento de moderacao da
invocagao do seguro pelo segurado,de modo a preservar seu mutualismo. Implica
nadefinicaode limite devalorapartirdo qual se podeexercer o direito aindenizagéo
frente ao segurador (franquia simples, na denominacio de Pontes de Miranda) %
ou estabelece espécie de coparticipacao, de modo que o segurador indenize apenas
0 que superar certo valor. A clausula de franquia embora conforme o objeto do
proprio seguro, se pode compreender, igualmente, como restritiva de direito, de
modo que deve integrar a informacao prévia que se deve fornecer ao segurado.

3.1.2.4 Transferéncia do seguro

Oart. 785 do CC/2002 admite que odireitoa indenizacaosejaobjeto de trans-
feréncia do contrato a terceiro com a alienacio ou cessio do interesse segurado.
Nesse sentido, compreende relagao de acessorieda
seja ele bem ou direito. Todavia, a circula
transferéncia do direito que expressa.®?

rénciad C : : s
0 seguro, refere-se a que seja objeto de negocio juridico, verdadeira trans-

ferénci i 83 .

e S(e:u; ?:: Interesse.™ Os paragrafos do art, 785 do CC, deste modo, que referem
qara ose Slr(;lmem(z'con[rau.lal € nominativo, a transferéncia s produz efeitos
P gurador, mediante aviso escrito assinado pelocedente e pelo cessionario-

deentre o seguro e o interesse,
¢dodasapolices nao é livre, e depende da
Observe-se que quando se fala de transfe-

81. PoNTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Tratado
82. PasquaLotTo, Adalberto. Contratos nominados 11 cit, p. 142

83. TzirLuNIk, Ernesto; CAvaLcANTI Flaviod i
, s . e QueirozB.: P N
de acordo com o novo Codigo Civil brasileiro cit., p. IZSIMENTEL‘ fAyrton. Contratode se&”

de direito privado cit., vol. 45, p. 461.
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J4 no caso de apdlice ou bilhete 2 ordem s6 se transferem por endosso em preto,
com data, e firmado pelo endossante e pelo endossatdrio. Nao se trata, contudo,
de cessao do direito a indenizagio, que em verdade é crédito, importando, assim,
cessio de crédito, nos termos das disposicoes gerais do direito das obrigacoes.
Aplica-se o art. 286 e ss. do CC/2002.

Esta exigéncia de formalidade, contudo, é passivel de flexibilizagao. A transfe-
rencia do seguro, decorrente da alienagao do bem segurado, ainda que exija prévia
comunicagao ao segurador, mesmo que esta nao tenha ocorrido, obriga ao pagamento
de indenizacao ao novo segurado, se venha aacontecer o sinistro.* Deste modo, nao
é abusiva a cldusula que preveja o dever de comunicar a transferéncia. Contudo,
nao tem legitimidade o segurado que promoveu a transferéncia do seguro mediante
alienagao do bem, para ingressar comagao contra o segurador para reclamar a inde-
nizacao.?> O STJ consolidou este entendimento no caso do seguro de automoveis, de
que ressalvadaa hipdtese de efetivo agravamento dorisco, aseguradoranaose exime
dodever de indenizar em razao da transferéncia do veiculo sem a sua prévia comu-
nicagao. Em tese, essa conclusao pode ser estendida ao seguro de outros interesses.
Todavia,uma vez tendo conhecimento do agravamento do risco nestasituagao, nada

impede o segurador de promover a resolugao do contrato.

3.2 Invalidade eineficdcia do contrato de sequro

A exatacompreensao do contratode seguro no direitobrasileiro,nao prescinde
quese examine as hipoteses em que alei determinara sua invalidade ou ineficacia.
Isso porque, a rigor, tais hipoteses surgem como sang¢ao ao descumprimento ou
desvirtuamento de condigoes essenciais a que cumpra a fungao para a qual é pre-
visto pelo ordenamento juridico, sua causa de garantia.

Os requisitos gerais de validade do negdcio juridico sao os do art. 104 do
CC/2002,% e se aplicam ao contrato de seguro. A rigor, as hipdteses especificas
previstas pelas normas especiais relativas ao contrato de seguro dizem respeito a

deficiéncias na formacao do seu objeto.

Nestes termos, o art. 762 do CC/2002 refere expressamente que sera nulo o
contrato quando para garantia de risco proveniente de ato doloso do segurado,
do benelficiario, ou de seus representantes. O art. 1.436 do CC/1916 referia-se na
mesma linha a atos ilicitos. A referéncia, todavia, era generalizante e em alguma
medida equivoca, inclusive porque, nao raro, faz-se seguro para prevenir riscos

84, STJ, REsp 600.169/ES, 4.* T., j. 04.12.2007, rel. Min. Massami Uyeda, D] 17.12.2007.
85. STJ,REsp164.128/R],3.*T.,j. 19.08.1999, rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, DJ

18.10.1999.
86. “Art. 104. A validade do negécio juridico requer: I — agente capaz; Il - objeto licito,

possivel, determinado ou determinavel; 111 - forma prescrita ou nao defesa em lei.”
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: bilisticos ca
do cometimento de ilcito culposo (v.g. acidentes athm()) Atualmemlésado's 0
um scgurado, cujo segurador re sponda perante lerceiros/. » T€8lsty,,

-sc. admitc-sc mesmo a ilicitude sem culpa, hipotese do z;rl. 187{ d(;) CC.e Que (;
causa a imputacao de responsabilidade, conforme art. 927, caput, damesma ¢, ;

Obscrve-se que em relagao ao art. 762, é a previsao contratual que da Cayg,
a nulidade. Nao se confunde com comportamento do Se.gUTZ_ldo* Na execucio (|,
contrato,cujodologera ineficicia/perdado direitoa indenizacao, hipotese, todavi,

que ¢ contemplada pelo art. 768 do CC.

Refira-se, ainda,oart. 773 do CC/2002, que estipula, nocasodesabero segy.
rador ter passado, e, portanto, inexistir, o riscoaquese refere o objeto do contratg,
ainda assim emitir a apdlice, lhe impoe san¢ao para que pague em dobro o prémj,
estipulado. Nesse caso a hipotese ¢ de inexisténcia do contrato, pela falta de up,
de seus pressupostos essenciais.

Contudo, observe-se que nao serefere, nasvarias hipoteses em quealeiimpge
perda do direito de indenizacao a invalidade, mas, naturalmente, a ineficacia de
parte do contrato, em regra como sang¢ao ao desatendimento das disposi¢oes legais
cogentes. No caso do art. 773 do CC, quando se celebra contrato sem que existam
mais riscos a serem prevenidos pela garantia do interesse, a doutrina observa que
é caso de inexisténcia do contrato, e a obrigagao de pagamento em dobro pelo
segurador que sabia sobre aauséncia do risco, penalidade imposta por lei .8

Corresponde a regra ja existente no direito anterior, correspondente ao art
1.446 do C(V1916. Trata-se da hipotese de seguro inexistente, uma vez que o se-
gurador que saiba ter passado do risco e mesmo assim expede a apolice, concluir
contrato,ao qual, porém, faltaum dos seus elementos essenciais. A obrigacao que
dai resulta, de pagamento pelosegurador ao segurado do valorem dobro do prémio
estipulado, ¢ sangao. De fato é repeticao em dobro, dada a cobrang¢a sem causa. A
sancao pressupoe, contudo, conforme ja mencionava Pontes de Miranda em rela-
¢aoaoart. 1.446 do CCanterior, que o segurador soubesse. Caso contrario é mera
nulidade. Hi quem ali também perceba invalidade porimpossibilidade do objeto.”
De‘qualquer sorte, o recebimento do prémio pelo segurador, sem que mais exista
0 riscoa ser segurado identifica-se, igualmente, com hipotese caracterizadorade

enriquecimento sem causa, a justificar a devolugio em dobro no caso de ma-fé.*

Notocanteainvalidade de clausulas contratuais abusivas, note-se que quando
se trate de contrato de consumo, a nulidade da clausula nio importa nulidade do

87. Veja-se 0 nosso: MirAGEM, Bruno. Abuso do direito. Sao Paulo: Ed. RT, 2013. p. 176.

88. PasquaLorTo, Adalberto. Contratos nominados 1} cit.,, p. 127.

89. Tereoivo, Gustavo; Barsoza, Heloisa Helena MORAEs i ' : i00 Civil
interpretado cit., p. 582. *»Maria CelinaBodin de. Codigo !

90. Casks, José Maria Trepat. Codigo Civil comentado cit., p. 250.
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contrato, em vista do direito reconhecido ao consumidor de sua manutengao, que
impoe ao juiz que conhecer a nulidade o dever de integrar o contrato permitindo

manter sua validade.®*

J4 nas hipoteses de perda do direito a indenizacao previstas no Cédigo Civil,
nao se cogitara de invalidade, mas mais propriamente, de ineficicia do contrato.
Ineficdcia parcial, diga-se, quando o segurado permanecer obrigado ao prémio,
mas nao ter direito a indenizagao.

Também no plano da eficicia age a boa fé. A exigéncia de boa fé bilateral do
segurado e do segurador é estrutural do contrato de seguro. Sua previsao expressa
ou tdcita percebe-se de diversas disposicoes legais. O art. 766, caput e paragrafo
unico, do Cdédigo Civil vigente estabelece que se o segurado ou seu representante
fizerdeclaragdes inexatas ou omitir circunstancias que possam influir naaceitagao
da proposta, ou na fixagao do prémio, perdera o direito a garantia, sem prejuizo de
ficar obrigado pelo valor do prémio. E mesmo quando tais declaragoes nao decor-
rerem de ma-fé, pode o segurador resolver o contrato ou cobrar, apds o sinistro, a
diferen¢a do prémio.

Essa solucao nao é exclusiva do direito brasileiro, mas caracteriza, de certo
modo, o contrato de seguro.® No direito francés, quando as declaragoes inexatas
ouincorretas tenham sido feitas sem ma-fé pelo segurado, oart. 113-9, do Code de
assurances admite a possibilidade de manuten¢ao do contrato mediante aumento
do prémio pelo segurador, o que se apoia, segundo a doutrina, no reequilibrio do
contrato no interesse da mutualidade do seguro.” Ja no direito italiano, a solugao

91. A nulidade das cldusulas do contrato nao importa nulidade do contrato (TJSP, ApCiv
9070003802007826, 2.* Camara de Direito Privado, j. 13.12.2011, rel. José Carlos Fer-
reira Alves, DJ 14.12.2011). A invalidade decorre, igualmente, da cldusula nao ter sido
informada devidamente ao consumidor (AgRg no Ag 736.617/MT, 3.* T., j. 04.09.2008,
rel. Min. Sidnei Beneti, DJe 23.09.2008), O seguro contratado sob a forma de pratica de
venda casada poderd ser considerado nulo (TJRS, Recurso Civel 71002927382, 3.* T.
Recursal Civel,j.30.06.2011, rel. Eduardo Kraemer, D]06.07.2011; TJSP Apelagao Civel
2050576020108260100,j.01.02.2012, rel. Carlos Alberto Lopes, 18.* Camara de Direito
Privado, D] 02.02.2012).

No caso de nulidade da indica¢io do beneficidrio do seguro, o pagamento deve ser feito
aos herdeiros legais (STJ, AgRg no Ag 525.628/R], 4.* T., j. 06.02.2007, rel. Min. Hélio
Quaglia Barbosa, DJ 12.03.2007).

92. PontEs DE MiraNDA, Tratado de direito privado, vol. 45. Atualizador Bruno Miragem. Sao
Paulo: Ed. RT, 2012, p. 479 e ss. Note-se, contudo, segundo a li¢ao jurisprudencial, que a
assinatura falsa invalida o contrato de seguro, uma vez que se considera como nao prestadas
as declaragoes do segurado. Neste sentido: STJ, REsp 78.794/MG, 3.* T., j. 03.06.1997,
rel. Min. Eduardo Ribeiro, D] 04.08.1997.

93. KuLiMANN, Jérome. La declaration de risque. In: Bigot, Jean (dir.). Traité de droit des
assurances. Paris: LGD]J, 2002. t. 3, p. 761.
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ando a declaragdo do segurado decorre de dol,
1.892 do Codice Civile). Nﬁo.h.avendo dololou FULPa 8rave

ic C"vilc italiano prcvé a possibllldade‘de resolucao : O Contryy,
art. 1.893 do Codice Ci tificacao do segurado até trés meses seguintes ao ¢,
aSzieol.lgu ai;lda. no caso do conhecimento v’ir.a se dgr apos,
ainda, quandoeste se de antes do exercicio do direijtq de
a norma, adota-se solugao pela qual o montange d;

dor sera reduzido proporcionalmente a fixferenga
ria sido convencionado g,

¢ da anulabilidade do contritto, qu

ou culpa grave (art.

pelo segurador, medi .
nhecimento da inexati
ocorréncia do sinistro, ou
resolucao de que trata a mesm
indenizagao devida pelo segura
entre o prémio efetivamente contratado e aquele que te ! ren
o scgurador tivesse as informagoes corretas sobre o risco. Nesse sentido, anoyg,

doutrina que ¢ irrelevante se a inexatidao ou falsidade das informacoes tenhgy,
. -
ou nio influido no sinistro, para provocar a incidéncia da norma em questao %

Oart. 1.445do C(/1916 estendiaefeitos daregraasituagcao emqueera o pry,.
curador do segurado quem fazia as declaragoes. Seu sentido pratico foi absorvid,
peloart. 766 do CC/2002, que faz mengao expressa ao representante do seguradg
No caso do segurador, eventuais declaragoes equivocas ou inexatas, ou ainda;
auséncia de questionamentos quanto ao risco, quando feitas por seu representan
dio causa a sua responsabilidade. Assim, tanto pelo Codigo Civil, seja mediang
a invocagao da teoria da aparéncia ou pela invocagao do direito ordinario, quant
pelo Codigo de Defesa do Consumidor, pela regrado art. 34 que imputa responss
bilidade ao fornecedor pelos atos praticados por seus prepostos ou representantes
autonomos. Jao art. 679, segunda parte, do Cédigo Comercial, que permanece en
vigor, e disciplina o seguro maritimo, é expresso ao determinar que o segurador
retorne o prémio recebido e pague ao segurado igual quantia.

Em qualquer caso, contudo, note-se que a ma-fé do segurado deve ser pro
vada pelo segurador, inclusive em vista da regra de interpretacao das cldusuls
do contrato de forma mais favoravel ao aderente.® Hj divergencia, todavia, sei
ma-fé do segurado estende-se necessariamente ao beneficirio% ’ ’

porém, que a ma-fé de um dos beneficiarios nio prejudica aos demais de boa-f¢."

ok s s o 71440CC qucenabelee A e
ndo poderd operar mari)s de"l‘lesmo prazo, mediante expressa clausula contratu!
a principio tornaria jl{cj e ez Irata-se de norma de ordem publica, a*

Itaarenovacao fora dos limites por ela definidos (apend

ounao.% E certo

gono; Purzo i
127. “OLU, Giovana Volpe. Manugle di diritto delle assicurazioni cit-f
95. TJPR,ApCiv0767184-] g a A
96. REsp 2427/125, 3 T ‘; 1)’8965C13<;2>‘0CN|'J.1.6 06.2011, rel. Rosana Amara Girardi Fac"
97. STJ,REsp 464.426/SP 4.1 1" Min. Nilson Naves, Dy 04.06,1990.
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umavez),atraindoa incidénciado art. 166, VII, do CC, que cominaria o contrato
renovado de nulidade. Contudo, conforme observa a melhor doutrina,*® deve
ter lugar nesta hipétese a preservagao do contrato, quando presente a confianga
e boa-fé e em vista do interesse das partes, diante da auséncia de prejuizo decor-

rente da renovacao.

3.3 Extin¢do do contrato

As regras sobre extin¢ao do contrato de seguro sao as que se aplicam a todos
osdemais contratos (art. 482 e ss.do CC). O art. 766, paragrafo tnico, todavia, diz
respeito 2 possibilidade de extin¢do do contrato pelo segurador, no caso de decla-
racoes inexatas ou omissoes nao decorrerem de ma-fé do segurado, tratando-se,
no caso, de opgao a escolha do segurador. Aproxima-se aqui, da solucao italiana
dos arts. 1.892 e 1.893 do Codice Civile, embora nao se use falar na lei brasileira
em anulacdo, mas ineficicia. Mantém-se, a mesma sancao, de perda da garantia,
portanto, da eficacia do contrato que favoreceria o segurado.

Dentre as hipoteses proprias de extingao do contrato de seguro, o decurso do
tempo (fim davigéncia),aresolucaoporinadimplemento, aresilicao, dentre outras
hipdteses previstas em lei. Todavia percebe-se clararelevancia do principio da boa
fé para informar as hipoteses de exting¢ao do contrato e os limites ao exercicio do
direito de resolucao em face das situacoes em que se caracteriza como contrato
de duracgao.!® Neste sentido, a jurisprudéncia considera abusiva a cldusula que

autoriza a resolucao do contrato pelo segurador, sem a prévia notificacao do se-
gurado.'®! Da mesma forma, hd relativizagao dos efeitos da mora como causa de
resolucio, definindo-se limite ao exercicio do direito do segurador de promové-la.
Dai entender-se que o simples atraso do pagamento do prémio pelo segurado nao
importa a extingao do contrato.'®
Acentuaa jurisprudéncia, da mesmaforma, que eventuais efeitos daauséncia
de pagamento do prémio se dao apenas a partir da constitui¢cao do devedor em
mora,'?? caracterizando-se, pois, no seguro, a mora ex persona, o que da causa ao

9

o

Veja-se: Boine Junior, Hamid Charal. Efeitos do negocio juridico nulo. Sao Paulo: Saraiva,

2010. p. 202-203.
100. E da mesma forma o reconhecimento da fun¢ao social do contrato de seguro como crité-

rio para exame da legitimidade das causas de resolugao, em especial quando se trate da
extingao unilateral do contrato. Neste sentido: TJSP, ApCiv 1301707620088260100, 34.*

Camara de Direito Privado, j. 05.12.2011, rel. Gomes Varjao, D] 13.12.2011.
101. STJ,AgRgnoAg1.036.634/RS,4.*T.,j.17.05.2011, rel. Min. Raul Araijo,DJe 07.06.2011.
102. STJ, REsp 252.705/PR, 3.* T., j. 04.11.2003, rel. p/ acérdao Min. Ari Pargendler, DJ

19.04.2004.
103. REsp1.224.195/SP. 4.2 T.,j. 13.09.2011, rel. Min. Luis Felipe Salomao, DJe 01.02.2012.
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] . ntrario, 10
reconhecimento da abusividade da clausula que dlspon(ljla [:?ncs(:; ; urr::‘ (;o Este
5 ] i i ﬁO (0] Oea[r
i ica- bém quando haasubstituig as,
entendimentoaplica-se tam 13 e iverso, contudo
emi lementar.!?> Em sentido ) » Passaq,
no pagamcento do préntio comp . . ;
lon‘goblcmpo sem o pagamento do prémio, admite-se a resolugao do contrato pelg

scgurador.™ . ) ’

Refere expressamente o Codigo Civil atual, em seu art. 703, QUE N0 tera dj.
reito a indenizacao o segurado que estiver em morano pagamento df) prémio, g,
ocorrer O sinistro antes de sua purgacéo. Da mesma forma, em n-alacao ao segur,,
dc pessoas, oart. 769, paragrafo unico, prevé queaose gurador nao t_em aGao pary
cobrar o prémio, devendo a falta de pagamento importar na .resolucao do contra.
to. nos tertos convencionados pelas partes. Registre-se aqui, que este efeito ser;
amenizado pela doutrina e jurisprudéncia, em face da incidéncia da boa-fé. Assin,
ocorre tanto paradefiniratolerancia do segurador com pagamentos atrasados comg
causa de alteracio tacita do contrato, mediante a proibicao de comportamentg
contraditério (venire contra factum proprium),'®” quanto para o reconhecimento
da despropor¢ao entre a mora e o tempo de vigéncia do contrato.

Neste sentido é que seafirmaaaplica¢ao dateoriadoadimplemento substancial
como limite ao direito de resolugao do segurador no caso de inadimplemento do
segurado no pagamento do prémio,'® exigindo-se a prévia notificagao para cons-
tituir em mora o segurado.'® No interesse do segurado, observe-se que a demora
injustificada no pagamento daindenizacao pelosegurador podedar causa ao dever
de indenizar o segurado.''* O mesmo nao ocorre, contudo, quando a demorase
justifique em razao dos procedimentos de verificaciao do sinistro, ou ainda pelo
exercicio do direito de defesa do segurador.!*!

104. ST),REsp 278.064/MS, 4. T., j. 20.02.2003, rel. Min. Barros Monteiro, D] 14.04.2003.
105. AgRgnoAg793.204/SP,4.*T.,j.11.09.2007, rel. Min. Fernando Gongalves, D] 24.09.2007.

1 Y oy Jo ’ . m G

107. TzimuLni/CAVALCANTYPIMENTEL. O contrato de seguro..., p. 69

108. STJ,REsp 76.362/MT, 4.2 T.,j.11.12.1995, rel. Min.R

> uy Rosadod i '1996:
RESp 877.963/SP, 4.4 T, . 22.11.2011, rél. Min. Luie Feline autebrr ) o1 09

is Felipe Salomao, DJe 01.02.2012

109. STJ, REsp 316.552/Sp 2.2 S i
12.04.2004. ' €¢ao0, j. 09.10.2002, rel. Min. Aldir Passarinho Junior. D)

110. STJ,REsp285.702/RS, 4.4T. i,
593.196/RS

111. STJ, REsp 669.904/RS, 4 3
15.09.2008.
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34 Cossegurg e ressequro

As normags
SObI‘e COSSeg
341 e uro e res
pelo Caodigo Civ . e Seguro sio ;
Ceitualmegle sut::;ri;ls edspeuals € normas regyl as]ii':ldas, no direj
. Nada a nocj d ares. Suga di

artir da disciplj €40 de seguro, sc

P 1sciplina regulatgria de ambosgos . ‘:.:]ue se percebe
stitutos.

FO braSileirO,
iplina ¢ con.-
’ espeCialmente a

3.4.1 Cosseguro

E o cosse
gUro, espéci _
quedividem e, Colas-p Cle de seguro multiplo, com pluralidade g
Partesototal do seguro, garantindo dire(s € seguradores
’ mente, e sob mes-

mas condicgdes, os ri
, OSTis i
particular. fmpo COs estipulados em contrato.!? Falar-se
»Importaem afastar qualquer ideia de g €m cota-parte, neste

ue respond imi i
q pondem no limijte daquilo que garantiram, Ari

Oart. 761do CC igénci
. estab indi 5li
L Qart ’ elece exigéncia que se indique na apolice o segurador
queadministrara o contrato, e que damesmaforma representard osdemais
i cor qued — segura-
ore , gua ntoaosdireitos e obrigagoes dai advindos.!* Neste caso, todavia, mesmo
a falta de isa ini ! A ,
previsdo expressa de quem administrard o contrato, nao permite que se
presuma por isso, em regra, solidariedade entre os cosseguradores.''* Limitado a
determma'd.o Percentugl da garantia a participacio do cossegurados, nio se pode
responsabiliza-lo pela integralidade do dano.!*s
Entende a jurisprudéncia que na hipdtese da cobertura securitaria ser limita-
daa determinado percentual do todo garantido, a existéncia de outro seguro com

112, Awvim, Pedro. O contrato de seguro cit., p. 339.
113. TJRS, Agin 1184666003, 27.* Cam. de Direito Privado, j. 26.08.2008, rel. Antonio Maria,

D] 29.08.2008.

TJSP, ApCiv 7034499900, 24.* Cam. de Direito Privado, j. 24/.07.2008, rel. Salles Vieira,
DJj 06.08.2008. Da mesma forma, nio sera cabivel adenunciagao a lide da cosseguradora,
quando tiver por finalidade o retardamento do processo, conforme ensina: TJMG, ApCiv
101830713419070021, j. 09.06.2009, rel. Elpidio Donizetti, D] 30.06.2009.

TJSP, ApCiv 5014194000, 10.* Cam. de Direito Privado, j. 19.08.2008, rel. Joao Carlos

Saletti, DJ 01.09.2008.

114.

115.
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ssc. cmhoranaoobserveasmesmas hnalidades
cosscguro.' ¢ Da mesma forma, podehaVe
amento dacoberturaempartes percenty,

§

cobertura sobreorestante do intere
acterizado como especic de

p—
podeserea ' cie
andoscdecidapelofracion

cosscgunogu £
para diferentes se guradores.

3.42 Ressequro

Pclo resseguro, o segurador que tenha Conlratadq a garar'ma de um dete,
minado ir\lcrcs;c, identificando-o como de risco excessivo, realiza novo contr,
cujo objcto ¢ a transferéncia a outro segurador (a quem po casAo s‘e denomirlara
ressceurador), de parte da responsabilidade e do respectivo prémio. As funcgy,
da aliL\'idade de resseguro vinculam-se a melhor higidez e capacidade econdmic,,
-financcira dos seguradores diretos, umavez que promove maior pulverizacao dog
riscos.1® Damesma forma, identifica-se modernamente no resseguro finalidade ¢,
protegao do segurado, em acordo coma disciplina contemporanea de protecio g,
consumidor. Nao se perde de vista, contudo, que o resseguro € 0peracao estrank,
ao segurado, que dela nao participa, embora possa se beneficiar, indiretameng,
de seus cfcitos.

Intervém o Estado, decisivamente, na atividade de resseguro, que neste casc
nao se restringe apenas a sua supervisao e/ou regulagao, mas de participagao no
mercado. Por largo tempo, a atividade de resseguro era exercida pelo Estado sob,
regime de monopolio, por intermédio do Instituto dos Resseguros do Brasil - I3
—autarquia pertencente a Uniao. Este regime monopolista, todavia, foi suprimido
pela EC 13/1996, que conferiu a lei complementar disciplinar a autorizacao para
funcionamento de sociedades resseguradoras, e viabilizando a transformacao do

IRB em sociedade de economia mista, atualmente denominado IRB Brasil Resse-
gurosS.A.

Atualmente, a LC 126/2007 disciplina a politica de resseguro, retrocessaot
cosseguro, assim como sua intermediacao e contratacao no Exterior. A lei admit
a contratacao de resseguro e retrocessio com trés espécies de resseguradores,
saber: o ressegurador local, o ressegurador admitido e o ressegurador eventual
@) rgssegurador local é aquele com sede no Brasil, constituido sob a forma d
sociedade anonima com finalidade exclusiva para realizar operacgoes de resst:
EUTQ ? rlerocesséo. O ressegurador admitido ¢ definido como o estrangeiro, cor
escritorio de representagao no Brasil, e que atendendo as exigéncias da legiS‘laC‘Fw

116. TJPR, ApCiv 0601 183-0/01, 92
Fernandes Lima,

117. ST) RE ar
J,REsp442.751/R), 4. T.,j.11.12.2007, rel. Min. Aldir Passarinho Junior, D]25.02.2008.

118. Awvim, Pedro. Contrato de se . , ,
0. 166, ontrato de seguro cit., P- 356; RiBeiro, Amadeu. Direito dos seguros cil.

Cam. Civ., j. 18.03.2010, rel. Helio Henrique LoP®

St
q




A contrataca
cedente e o ¢0 do resseguro pode se dar de modo direto entre ¢ e d
essegurador, ou por intermedio de corretor de resseguro strador

Bem afirma o :
correto entendimento jurj i
urispr .
do ressegurador consiste no repasse ao Jsegup :ildel(liclal, ;]uea responsabilidade
- rador do valor corres d
resseguro. N : pondente ao
o n%a Adla ao’ responde diretamente frente ao segurado e ao beneficidrio ' Da
E— ;\, (;3 ass§mado no STJ o entendimento de que aposicao do Instituto de
necesf’r' O Brasil, nas acoes relativas a cobranga de seguro, ¢é de litisconsorte
ario, quando participe em percentual da soma reclamada. '?° Atualmente

comaa ]
bertura do mercado de resseguro, o mesmo se exige em relacao aos resse-
guradores em geral.

4.  CONSIDERACOES FINAIS

Este breve panorama sobre o direito do seguro no Brasil, permite identificar
algumas caracteristicas que devem ser tomadas em conta para efeito da correta
compreensao, seja na perspectivado regulador, da pritica negocial ou na prevencao
ou solugao dos litigios pelo Poder Judiciario.

Em primeiro lugar, a importancia do setor de seguros como fator de desen-
volvimento econdmico e social, a partir de suas fun¢des de garantia e socializa¢ao
de riscos e formagao de poupanca nacional. Ha desafios regulatorios e de aperfei-
coamento da concorréncia entre os seguradores, mediante uma intervengio do
Estado, porintermédio da Susep, que se reduza em extensao e ganhe em eficiéncia.
Em especial, articulando-se com outros 6rgaos detentores de competéncias rela-
cionadas a atividade econdmica, caso em que se incluem, notoriamente, a defesa
da concorrénciae a defesa do consumidor.

Issoserelacionacomumsegundo desafio do intérprete eaplicador do direito,
que é o de reconhecer a complexidade da disciplina legal da atividade securitaria,
articulando as normasde direito civil, direito empresarial e direito do consumidor,
no sentido de consolidar um tratamento legal uniforme ao direito dos seguros.

O correto entendimento da relacao entre estas normas que nao se excluem,
mas convivem entre si, exige que os critérios de distingao ou de aplicagao comum

8.680/RS, 3.* T.,j. 14.12.2010, rel. Min. Nancy Andrighi, DJe 02.02.2011.

119. Espl.17
19. STJ,REsp 05, rel. Min. Castro Filho, DJ 22.05.2006.

120. STJ, REsp 791.030/RS, 3.% T.,j. 13.12.20



64 | DIREITO DOS SEGUROS

: . s orete. Neste sentido ¢é

de suas disposicoes sejam estabelecidos pelo lnterZeve ser havida por Qua?uea
L;ns: rcensio do direito dos seguros € de suariqueza No Brasil, o desenvolvi e

C . - ,
iCniCiSli\'a de exame e exposi¢ao sistemdticada matencr;l.. F) B preSSum?n[O
sustentavel daatividade securitdriae sua adgquads ISTLI:; 20 de conflitos ap POep,
- ‘ adequadaso ren
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que dela resultem. Dai porq S d N
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direito civil, do direito empresarial e do direito do consumidor.
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